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ВМЕСТО ВВЕДЕНИЯ

Революции в России 100-летней давности почему-то так и не стали предостережением на Будущее и ничему не научили Российскую политическую и финансово-экономическую элиту, которая в целях своего же самосохранения должна всегда помнить о том, что, если власть не предоставляет народу реальные демократические свободы, а держатели капиталов не желают добровольно делиться получаемыми супердоходами,- общество, в конце концов, несмотря на постоянные мизерные подачки со стороны государства и олигархата, неизбежно «взрывается», и через социальные потрясения пытается получить материальные и духовные блага, на которые люди действительно имеют полное легитимное право. Видимое спокойствие Российского общества часто ложно успокаивает власть, которая забывает, что Россияне долготерпеливый народ. Но Мы хоть и долго запрягаем, но быстро ездим!

Существует такое явление, как «усталость металла», которое характеризуется тем, что даже железо иногда без видимых на то причин внезапно разламывается на части (просто «лопается»). Объясняется это одновременным сочетанием в определённый момент воздействия на металл деструктивных субъективных и объективных факторов. Когда усталость металла выразится именно в поломке,- никто точно предсказать не может, если не проводить периодически соответствующую экспертизу. Но даже она не застраховывает от случайности – внезапного трагического стечения обстоятельств. Российскому обществу в сложившейся за последние десятилетия ситуации: социально-политической (фактической доминанты, как и при СССР одной партии) и экономической (непрекращающихся уже четверть века кризисов) есть от чего устать. 

Да, уроки Истории, увы, очень часто достаточно быстро забываются и особенно теми, кто, не пройдя долгий профессиональный трудовой путь, волею судеб оказываются обладателями реальной политической и финансово-экономической власти. Они пребывают в состоянии административной эйфории и поэтому не могут адекватно оценивать объективно существующую социальную обстановку. Между тем, состояние Российской экономики и политической жизни в целом угрожающе напоминают события 100-летней давности. Играя на врождённом патриотизме большинства Россиян, политики пытаются отвлечь людей от насущных проблем, но это очень опасная социально-политическая игра, особенно в состоянии мировоззренческого хаоса, ужасающего расслоения населения по уровню благосостояния, которые существуют в современной России после свершения в 1991 году Криминальной капиталистической революции и последовавшей за ней Криминальной гражданской войны 1990-х, утвердившей в России к началу 2000-х годов модель олигархического капитализма – дикого олигархизма. Если эту модель власть не заменит на модель народного капитализма, социально-политическая обстановка в современной России в существующих экономических и духовных условиях будет развиваться крайне негативно. Именно этого абсолютно открыто и добиваются наши геоконкуренты.

Часть I. Криминальная капиталистическая революция

и криминальная гражданская война в современной России

История очень старается научить, но многие категорически не желают усваивать Её уроки. Когда в начале ХХ века большевики пришли к власти в России, они, видимо, искренне верили, что пролетарии всех стран вскоре объединяться и пожар Мировой революции разгорится в большинстве стран Европы и Азии, Африки и Америки. Но их социальный эксперимент по масштабам Истории закончился достаточно быстро, хотя и не без определённых и даже великих достижений. Однако, крах советской системы был предопределён, так как коммунистическая идеология пыталась воспитать человека новой формации, пренебрегая врождённой потребностью людей к обеспечению своих элементарных и всё возрастающих потребностей. При этом значительная часть партноменклатуры к концу 1980-х годов, по сути, стала новой – советской буржуазией, оторванной от простых граждан СССР как ментально, так и по имущественному цензу. В дальнейшем, способствуя уничтожению социалистического строя, советская буржуазия активно проявила себя в период приватизации 1990-х годов. 

В этой связи на прошедшем в октябре 2017 года в Ханое Международном геополитическом конгрессе «100 лет реального социализма и теория посткапиталистической цивилизации»: «При анализе опыта СССР большое внимание было уделено исследованию причин его распада … Одним из главных факторов краха первой страны социализма стало перерождение партийно-хозяйственной номенклатуры. Соблазнившись возможностью захвата общенародной собственности, она пошла на разрушение страны и реставрацию капитализма, совершив тем самым беспрецедентное преступление против собственного народа. Так что распад СССР не заслуга Запада, а результат предательства партхозэлиты»
. Практически то же самое мы с сожалением наблюдаем и в новейшей истории России. Криминальная капиталистическая революция и криминальная гражданская война 1991-1999 годов, как и в начале ХХ века обеспечили тактическую победу новому социальному порядку – олигархическому капитализму, приобретающему в последние годы также черты государственно-монополистического капитализма, который, к сожалению, также основан на легитимном богатстве элиты, не признанном большинством Россиян.

Криминальная капиталистическая революция – это значительные социальные изменения, приводящие посредством социально-политических действий, совершаемых организованными преступными группами в нарушение закона и вопреки нормам морали, к качественному переходу и быстрому формированию общественного строя, при котором доминирует частная собственность на средства производства владельцев капиталов (значительных финансово-экономических ресурсов, приносящих постоянный доход и способных изменять конъюнктуру свободного рынка).  

Криминальная гражданская война – это вооружённое противоборство между гражданами одной страны, отличительной особенностью которого является не противостояние, главным образом, политических партий и движений, а преимущественно  борьба за социальное доминирование криминальных групп и организаций.  

Социальное устройство современной России сформировано таким образом, чтобы обеспечивать права и свободы, включая материальное благополучие, не более чем 15-20 % нашего общества. Новый класс олигархов, сросшийся с высшим государственным чиновничеством, уверенно выстраивает пирамиду государственной власти и всю социальную систему, в которой они фактически находятся над законом, и постоянно издеваются над Российским правосудием. Показательный пример – наказание М. Ходорковского это также из этой серии: кто не играет по правилам этой системы,- тот становится изгоем, того не могут спасти даже миллиарды. Правда, из круга избранных он не ушёл, и после помилования Президента России у бывшего олигарха ещё осталось около 500 миллионов долларов. 

Преступления же тех, кто принял условия новой игры,- государственные институты как будто и не замечают, или «наказывают», шутя. В этом смысле показателен пример проворовавшегося владельца компании «Миракс Групп»        С. Полонского, освобождённого от отбывания наказания в виде пяти лет лишения свободы в колонии общего режима за мошенничество в особо крупных размерах. Он был выпущен в результате всех перипетий на свободу прямо из зала Российского суда ввиду истечения сроков давности 12 июля 2017 г. Не очень-то пострадала от нашего правосудия и Е. Васильева – подруга бывшего министра обороны А. Сердюкова, который вообще избежал каких-либо наказаний, объявив о своей неосведомлённости о доказанных фактах мошенничества своей протеже. Автор полагает, что о такой же неосведомлённости говорил и М. Ходорковский, когда ему предъявляли обвинения, но он из клана ельцинистов, не принявших новый порядок, поэтому был наказан, а вот А. Сердюков свой. Можно продолжить известный всем список неприкосновенных: «Чубайс – «смотрящий» от мирового ростовщичества. Ещё он побывал в руководстве американского банка «Джи Пи Морган Чейз» (в 2013 году его сменил Г. Греф) … Поэтому его не могут тронуть – он обладает иммунитетом, неприкосновенностью»
. 

Апогеем создания криминальной пирамиды государственного управления стало (на первый взгляд идиотское) решение в начале 2000-х о переименовании милиции в полицию и хаотичная реформа всей правоохранительной системы России, которая должна была во многом стать и сейчас уже фактически стала не обеспечивающей безопасность структурой, а карательным органом. Вспомните, как с Вами в основном общаются большинство полицейских, прокуроров, судей, сотрудников налоговой службы и всё станет ясно и понятно без лишних доказательных рассуждений автора. 

Итак, криминальная капиталистическая революция свершилась, и также как и в начале ХХ века после гражданской войны, в начале нового века наступила определённая стабильность, а вслед за ней у власти появилась потребность в какой-то объединяющей нацию идеологии и, по сути, потребность в культе уважаемых личностей.  При большевиках – это были идеи коммунистического строительства и культ Маркса, Энгельса, Ленина, Сталина, а прошлых и светских и церковных идолов жестоко низвергали. В настоящий период нашего развития также вспомнили о патриотической идеологии, как связующей все общественные группы ценности. Об этом автор писал уже много лет назад
, но сразу же предупреждал о том, что идеология патриотизма может быть абсолютно дискредитирована в условиях дикого олигархического капитализма. Поэтому необходим скорейший переход к модели социального (народного) капитализма
. Однако, о строительстве социально ориентированного государства субъекты власти как-то быстро забыли, но вспомнили о недавно низвергнутых примитивных методах промывания мозгов массам посредством навязывания идеологических (теперь уже демократических) стереотипов и формирования культа новых идолов-личностей. То есть, как и век назад ничего нового (кроме использования более совершенной техники) в развитии нашей государственной и в целом социальной системы мы не наблюдаем. И вот уже новые псевдокумиры круглосуточно смотрят на нас с экранов телевизоров и обложек глянцевых журналов, влезают в наше сознание, пытаясь, как и прежде, оправдать наличие существующих в обществе проблем, возникших из-за бездарного руководства клана родственников, друзей и знакомых,- внешним и внутренним врагом. По данному поводу автор написал следующее стихотворение:

Новый Идол висит на стене:

он очень фальшиво улыбается мне!

Он словно Янус: его всегда – два!

Ему неведома жалость: он играет, шутя,

давно уже всеми нами!

Тоскуя по Правде, я дышу через раз.

Большинство мне не рады,-

ведь я чувствую – фарс!

Тоскуя по Правде: я страдаю и злюсь,-

что я тоже из стада, хотя с ним не молюсь на новый Идол!

Старые Идолы  власть смешала с дерьмом,

сказав: «Вы же сыты,- так идите в загон!

Всё было плохо, а теперь – хорошо!

За псевдоСвободу поделили мы всё

справедливо между собою!

О каком времени это? И чем отличаются эти времена? Даже в искусстве современной России, как и во времена СССР, поощряется и всячески поддерживается государством не великий Русский авангард в живописи, скульптуре, литературе, архитектуре, кино, а лубочный реализм, только уже не социалистический реализм, а капиталистический. Капиталистический реализм сейчас в большой цене с его пропагандой прозападных материальных и духовных ценностей, включая половую толерантность, то есть оправдание психических отклонений ведущих к потребности сожительства с лицами одного пола, или пропагандой другой крайности – ура-патриотических идеологем и примитивных идей в духе худших примеров советского оболванивания масс.

Те, кто родился в СССР хорошо помнят – великие парады, речи, мощь армии и флота, ядерный щит Страны и т.д. и т.п. Также мы помним КГБ, следивший за диссидентами, сажавший в тюрьму на годы за чтение «Доктора Живаго»                Б.Л. Пастернака, и как-то поразительно забывчиво относившийся к бандеровцам, лесным братьям и прочей сволочи, которая вылезла сейчас из своих щелей и поливает грязью подвиг наших дедов, отцов, бабушек и матерей.  Мы – Советские Люди всю эту бутафорию хорошо помним, как и джинсы за сто рублей, когда средняя зарплата по Стране была не более 120 рублей. 
Возникает вопрос: где же была вся эта мощная госсистема, которая не спасла Мировую Державу от распада? Что же мы видим в новой России – опять ракеты, не спасшие нас в 1991-м, опять стремление влиять на международную политику (как и раньше) в ущерб решению внутрисоциальных проблем (Сирия – Афганистан). Да, несомненно, у нас друзья – только армия и флот! Да, несомненно, что-то в России стало в целом лучше. Но явно не на такой слабый социальный эффект рассчитывали люди, потерявшие все свои сбережения при крахе Советского Союза. В  дальнейшем в процессе криминальной капиталистической революции и гражданской войны основная часть Российского общества ещё несколько раз была подвергнута мошенническому обнищанию во время дефолтов. Однако, гражданам России хочется, чтобы капитализм был с человеческим лицом, а не со страшным звериным оскалом. 

Идеологи нового капиталистического порядка много и с упоением говорят о бесчинствах большевиков – о разграблении имущества и капиталов дворянства и купечества. Что ж, в основном – всё это правда. Но правда также заключается и в том, что созданные несколькими поколениями Советских людей богатства и в Российской Федерации и в других бывших Республиках СССР,- в результате криминальных грабительских схем приватизации перешли в собственность ничтожной группы ставленников советской буржуазии, контролировавшей финансово-экономическую систему в сговоре с международным олигархатом. В результате этой геополитической и геоэкономической операции были ограблены все граждане бывшего Советского Союза, и это более ужасное (в сравнении с событиями начала ХХ века) преступление перед Российским Народом.

В настоящее время национальное достояние России, созданное и сохранённое нашими предками, передано в частную собственность кучке стремительно морально деградирующих в каждом новом поколении – циников. Но самое страшное, что они по дурости своей реально полагают: все Россияне будут безропотно терпеть существующую социальную несправедливость. Но многие уже сейчас спрашивают и ещё спросят: а почему так случилось, и чем мы хуже их? 

Даже в те времена, когда капиталы дворянства и купечества создавались веками, всегда находились активные люди, считающие несправедливым явное социальное разделение по имущественному цензу. В новой России таких людей, как полагает автор, скорее всего не мене 50 % населения, ибо процесс приватизации 1990-х годов иначе как мошенничеством в особо крупных (точнее гигантских) размерах назвать нельзя. Поэтому любое ухудшение своего благосостояния люди воспринимают крайне болезненно. Социальная напряженность, вызванная даже каким-либо не чрезвычайным обстоятельством, будет многократно прогрессировать в общественном сознании и неизбежно перерастёт в массовые протесты. Люди недовольны итогами криминальной капиталистической революции и криминальной гражданской войны, и это более чем очевидно. Что же дальше?

Конечно, определённая стабильность и какая-то сытость (пусть и некачественными продуктами) ещё какое-то время смогут быть сдерживающими социальными факторами. Но более 20 миллионов нищих и их ежегодное увеличение на 200-300 тысяч человек, которых преподносят как достижение внутренней экономической политики (ведь было-то в 1990-е целых 40 миллионов),- являются тем самым общественным порохом, который может взорваться от любой  даже малейшей искры. От чего она будет и почему появится – предсказать трудно. Может, это будет очередная глупость, сказанная каким-нибудь вице-премьером; может, избиение полицией подростков, поверивших в демократию и пришедших на митинг; может, очередное урезание льгот или издевательское повышение пенсий на 100 рублей; может, показной прессинг нашей бутафорской оппозиции. Кстати, А. Навальный – это не оппозиция в полном смысле: он одной крови со многими власть предержащими. Также как и они, А. Навальный учился на Западе. Они понимают друг друга, они близки друг к другу, просто их поддерживают разные олигархические группы, рвущиеся к власти, чтобы доразбазарить богатства России.  Кроме того, он нужен, чтобы дискредитировать оппозицию как таковую. 

В этом контексте даже вся борьба с коррупцией и за социальную справедливость – это фактически сведение счётов конкурирующих между собой финансово-политических групп новой Российской элиты, обладающей 90 % нашего национального достояния. Российские исследователи отмечают: «стремление властей продемонстрировать борьбу с этими группировками дает обратный эффект. Масштабы раскрытого воровства совершенно не соответствуют ничтожности наказания за него. Борьба оборачивается профанацией»
.

Даже проводимая время от времени чистка рядов высшего чиновничества выглядит не более чем борьбой кланов. Например, арест взяточника – бывшего министра экономического развития А. Улюкаева многими аналитиками воспринимается исключительно в контексте необходимости срочного освобождения важной должности для нового царского фаворита. Между тем, судить А. Улюкаева следует, главным образом, не за его коррупционную натуру и взятки, а за ту преступную экономическую политику, которую в ущерб России он проводил в нашем Правительстве, из-за чего Отечественная экономика потеряла и продолжает терять миллиарды и не рублей, а долларов и евро. Но он был лишь частью прозападной команды, которая стоит на страже олигархического криминального капитализма. Наверно, именно поэтому А. Улюкаев и требовал спокойно взятку наличными, видимо, это обычное дело в среде нашей элиты, действия которой ангажированные исследователи пытаются всячески оправдать, особенно некоторых клановых группировок. 

Этих групп в Российской элите несколько: 1. Ельцинисты – первые олигархи и близкие к ним чиновники, получившие капиталы при первом Президенте России.                     2. Путинцы: родственники, друзья, друзья друзей, друзья родственников, составляющие ближний круг преемника Б. Ельцина,- олигархи и чиновники, пытающиеся вытеснить старый олигархат из активной социальной жизни.              3. Медведевцы – олигархи и чиновники, откровенно ориентированные на Запад, и поддерживаемые глобалистами, пытающиеся играть свою самостоятельную роль, но не обладающие ни профессиональными знаниями, ни опытом. 4. Регионалы или неприсоединившиеся – олигархи и чиновники, латентно пытающиеся объединяться и формировать реальную оппозицию, не вступая или вступая формально в какие-то властные группировки. 

Насколько эти элитарные группировки зависят от кланов Морганов, Ротшильдов, Рокфеллеров и т.п. мы когда-нибудь ещё узнаем. Но то, что мы знаем уже сейчас,- тоже наводит на нехорошие мысли и приводит к нехорошим выводам. Например, размещение активов России – фондов национального развития и благосостояния (так сказать нашей подушки экономической безопасности) на территории геостратегического (геополитического, геоэкономического и геодуховного) конкурента: в США под смешные 1-2 % годовых в то время, когда мы платим по кредитам минимум 20-25 %. Что же это такое на фоне всё возрастающей антироссийской риторики, которую предугадать при наличии сумасшедших конгрессменов-ястребов вроде Дж. Маккейна было не трудно даже во времена стабильных отношений между Россией и США? Точный ответ, вероятно, будет известен лет через 100-150: может, это тайное соглашение – за возможность безболезненно передать власть от Президента Б.Н. Ельцина своему преемнику, может,- откровенное лоббирование интересов глобалистов или североамериканского олигархата прозападной группировкой Российской элиты, может… 

В этой связи вспоминается одна давняя история. Когда-то в 1960-х годах клан Рокфеллеров допустил к своим архивам учёного из СССР (за какие заслуги и зачем, тогда было непонятно). Итогом исследований стала книга, выпущенная в 1970 году «Династия Рокфеллеров»
. Потом исследователь читал лекции в Ленинградском государственном университете, стал академиком Академии Наук СССР и «помог будущему президенту России после ухода из КГБ устроится в ЛГУ помощником ректора по международным делам. Затем он же порекомендовал Собчаку взять его к себе заместителем»
. Звали этого исследователя Александр Александрович Фурсенко – отец бывшего министра образования и науки, нынешнего помощника Президента России Андрея Александровича Фурсенко. Не поэтому ли последний в числе прочих годами безнаказанно разрушает Российскую систему образования и науки, фактически насилуя идиотскими американизировано-европейскими реформами учёных и преподавателей, склоняя их низким материальным достатком фактически к интеллектуальной проституции в виде каких-то нелепых подработок и бесконечного составления и обновления рабочих программ преподаваемых дисциплин?
Антироссийская направленность большинства реформ постсоветской России более чем очевидна и проводят их деятели часто с подобной семейной историей. Даже ОПК (оборонно-промышленный комплекс) не исключение, его рентабельность обусловлена бывшим советским потенциалом, и главное,- возможностью быстрого получения прибыли олигархатом, использующим для увеличения своей прибыли государственные инвестиции под предлогом защиты нашего многострадального Отечества. Размышляя на данную тему, автор написал  следующее стихотворение:  

Те, кто торгует оружием
всегда будут твердить о возможной войне!

Те, кто  продаёт свои души

договориться могут вполне!

У нас так же, как за океаном

на оборону миллиарды дают!

И кого-то – убивают и ранят;

а к кому-то – деньги текут!

Деньги делают на войне,-

увы, у нас так же, как и везде!

Но военная мощь, в конце концов, не спасла

Советский Союз от дерьма!

Новые войны идут в мозгах:

новые старые войны!

Из телевизора льётся страх,

чтобы сделать нам очень больно!

Что же меняется для честных Людей?!!

Кому хорошо от вражды?!!

Нас опять не спасает от горьких потерь –

военная мощь Страны!!!

Деньги делаем на крови,-

увы, мы так же, как и они!

Но Мир никогда не спасёт от дерьма

очередная война!

Всем Землянам давно договориться пора:

пусть закончится Третья мировая война!!!

Новая война
 идёт с 1991 г. как в форме открытого военного противоборства коалиции западных государств и стран «изгоев» (Ирак, Югославия, Ливия, Сирия и т.д.), так и в форме информационно-психологического и в целом духовного (культурного, религиозного, научно-образовательного) противостояния, а также в форме геоэкономических региональных и глобальных операций. К сожалению, новая Россия втянута в данные процессы, как и во времена СССР. При этом, как и прежде, в погоне за ракетным паритетом и наращиванием потенциалов обычных вооружений,- на второй и третий план задвигаются проблемы: защиты общественного сознания от псевдокультурного внешнего и внутреннего деструктивного влияния, кибернетической, биолого-бактериологической и научно-образовательной безопасности
, а также создания оружия на новых физических принципах, что позволило бы России стать стратегическим лидером в сфере обороны и вооружения. Например, существует группа Российских компаний «Квантон»; её создатель-руководитель и главный конструктор, лауреат Премии Правительства Российской Федерации Владимир Семёнович Леонов  разработал – теорию Суперобъединения и в этом контексте модель возможного Квантового двигателя, который должен заменить уже малоэффективные Реактивные двигатели на жидком топливе, не способные решать задачи в новом веке – это вопрос Космической и ядерной безопасности России. Он и его соратники не хотят торговать своими изобретениями, так как подобная абсолютно законная коммерция (у них есть патенты) подорвёт на десятилетия нашу национальную безопасность. Но чиновники разных министерств и ведомств, даже при встрече по данной проблеме в Госдуме просто открестились от решения поставленных вопросов, несмотря на в целом одобрительную оценку со стороны научного консультанта – академика РАН, профессора, доктора технических наук, заслуженного деятеля науки Российской Федерации Д. Стребкова, который констатировал: «новые физические  принципы приходят на замену старым – это очевидно»
.

Автор не лоббирует интересы данной компании. Более того, в предложенных проектах следует досконально и профессионально разобраться. Проблема в том, что в России сейчас нет! такой системы, которая могла бы с этими вопросами профессионально разобраться, а не через «эффективных» менеджеров с бухгалтерским мышлением, умеющих только осваивать и пилить бюджет с учётом своих «откатов». Хотя почему Откатов – в кавычках – нет самых настоящих! К сожалению, это не единичный отрицательный пример принятия управленческих решений тактического и возможно стратегического характера в современной России. В следующих разделах административный бардак будет проиллюстрирован более детально, но в отличие от пятой колонны автор делает это с конкретными предложениями по изменению деструктивной ситуации во всех сферах жизнедеятельности Российского общества и нашего Государства. 

Но даже не эти явные деструкции, выражающиеся в отсутствии системы выявления и защиты научных и в целом национальных интересов России,- главное. Главное в том,- что у Президента Страны почему-то есть время на покупку велосипеда особо в этом нуждающимся и на разборки с помойками, которые в результате хитроватые чиновники, дабы побыстрее отчитаться, перенесут ближе к другим людям, не построив заводы по переработке мусора где-то в не заселённых местах (там ведь нет дорог, электричества, других коммуникаций – а зачем им с этим возиться); а вот на решение вопроса по Квантовому двигателю и оружию на новых физических принципах, которые сэкономят триллионы рублей, не хватающих для перехода в новый экономический уклад,- на это у Президента времени нет?! Да, ему, может, и не докладывают об этом. А кто в этом виноват? Надо иметь таких специалистов рядом,- чтобы докладывали о важном и главном, что является предметом именно компетенции Президента России, а не директора ДЕЗа. И самое самое самое главное – с нами никто не будет воевать в новых условиях открыто (тем более, что опыт развала СССР оказался положительным), будет вестись и дальше – война сознаний
. Но и это ещё не всё – разработка нашими геоконкурентами – генетического, биологического, бактериологического, оружия идёт полным ходом. А мы всё надеемся на какие-то ракеты. Именно новые виды вооружений ментального и генноматериального характера – это залог эффективного обеспечения национальной безопасности и государственного, в том числе духовного суверенитета России в тактическом  и стратегическом Будущем.

Особенно надо понимать, что это уже суперактуально в контексте геоситуации, при которой США собирают биоматериалы Россиян, явно готовясь к не ядерной, но биолого-бактериологической войне с нами. И, по сути, это очевидно даже для наших суперкорректных дипломатов. В частности, «заместитель министра иностранных дел РФ Сергей Рябков назвал надуманными и сомнительными объяснения Пентагона. Речь идет о сборе биоматериалов россиян по заказу американских военных. При этом российский дипломат особо подчеркнул, что у Москвы вызывает вопросы неготовность США укреплять режим конвенции о запрещении биологического оружия. Не секрет, что уже несколько лет на экспертном уровне обсуждаются планы Пентагона по созданию средств поражения отдельно взятых наций. Абсолютно однозначного подтверждения данной информации, правда, нет. Но, как известно, не бывает дыма без огня. В любом случае способность одной нации создать биологическое оружие против конкретно взятой другой нации не может не беспокоить. Особенно, когда появляются данные о сборе биоматериалов россиян. Причем не кем-нибудь, а американскими военными. В Пентагоне уверяют, что речь идет о неких "абсолютно безобидных" опытах. Видимо, в Вашингтоне все еще наивно полагают, что кто-то в мире верит американцам на слово. Не верит им и Сергей Рябков. "Мы видели комментарии Пентагона, который говорил, что повторное приобретение, коммерческое приобретение проб связано с необходимостью вести исследования по лечению болезней опорно-двигательного аппарата. Я с недоверием отношусь к врачам, потому что далек от этого. Но даже мне, дилетанту, такого рода объяснения кажутся достаточно надуманными и сомнительными", - заметил российский дипломат»
.

Также особо хочется обратить внимание на тот факт, что ещё в советское время под руководством академика АН СССР Никиты Николаевича Моисеева «группа наших математиков … занялась проблемой так называемой ядерной зимы … американские коллеги получили результаты, близкие к нашим … Даже в том случае, если обе враждующие стороны используют 30-40 процентов своих ядерных арсеналов для ударов по городам, то в верхние слои атмосферы поднимется такое количество сажи, которое на много месяцев закроет Солнце. Температуры на всей поверхности Земли … сделаются отрицательными … произойдёт полная перестройка всей биосферы … в этой новой биосфере места для человечества уже не будет»
. Современные Российские исследователи придерживаются такой же точки зрения: «Взаимное ядерное сдерживание России и США, а теперь уже и Китая, Индии, Пакистана, Израиля, Франции, Великобритании вкупе с другими факторами делает большие войны почти невозможными, угрожающими концом человечества»
. То есть, по мнению и советских и современных российских исследователей,- открытый ядерный конфликт, вокруг которого ведутся политические инсинуации, не имеет смысла ввиду необратимости потерь для конфликтующих сторон! Но смысл есть в том, что военные корпорации и у нас и за рубежом получают быстрые супердоходы от получаемых государственных заказов. На самом же деле основное противостояние с нами сосредоточено в сфере национального патриотического сознания – войны сознаний
.

Ядерное оружие необходимо как сдерживающий, но не безграничный по объёму и не основной фактор в современном геостратегическом противостоянии. В противном случае Россия ввиду явных недостатков в экономическом развитии неизбежно попадёт в ту же геополитическую ловушку, что и полвека назад.                 Зб. Бжезинский, ратовавший за уничтожение Советского Союза, увидел при жизни результат своих антироссийских усилий: великой Державы не стало, во многом благодаря успешной масскультурной и информационно-психологической агрессии. Но это, по его мнению, был только начальный этап борьбы с Россией (о чём он открыто написал в своих работах
, за что ему большое человеческое спасибо, так как у многих до сих пор кружится голова от горбачёво-рейгановско-тетчеровских «разрядок напряжённости»: и, увы, не только у либерастов, то есть не истинных либералов-защитников индивидуальных прав и свобод человека, а циников с латентным тоталитарным мышлением, прикрывающихся либеральными идеологемами и политической терминологией). После его смерти, фактически выглядит политическим завещанием элите США – идея дробления Российской Федерации на три самостоятельных государства-республики (Европейская, Уральско-Сибирская, Дальневосточная), которые должны стать протекторатами развитых стран. По сути, России готовят участь псевдогосударства
, такого, каким, например, является сейчас многострадальная братская Украина, обладающая лишь частичным (ограниченным) государственным суверенитетом.

Ограниченный суверенитет государства (ограниченный государственный суверенитет) – геополитическое положение страны в Мире, которое характеризуется формальной юридической независимостью от других государств и наций в соответствии с нормами международного права, но фактической невозможностью принимать на уровне легитимной власти самостоятельных стратегически важных управленческих решений во внутренней и внешней политике без санкции контролирующих акторов глобальных геоконкурентных отношений (других государств, транснациональных банков, компаний, преступных организаций и неформальных финансово-экономических структур). 

Многие исследователи не без основания полагают, что и Российская Федерация приобретает черты, по сути, псевдогосударства с ограниченным суверенитетом. В частности, доктор экономических наук, профессор МГИМО  В.Ю. Катасонов указывает на то, что: «российский ЦБ находится под контролем ФРС и американского казначейства … Наши внешнеполитические  инициативы не подкреплены экономическим тылом, он не защищён. Мы по-прежнему в состоянии комы. Риторика антиамериканская, а дела – проамериканские»
.

Если при этом анализе геоположения современной России, учитывать вышеуказанное завещание Зб. Бжезинского, то всё, что происходит вокруг нашей Страны сейчас – абсолютно логично. И даже «ссора» Евросоюза с США также не является чем-то необычным. Автор полагает, что конфронтация европейских стран с США и США с Китаем – это не спор по поводу санкций против нас как таковых, это спор о степени влияния на Россию и контроле над нашей элитой. Нашу Страну уже начали делить между собой олигархические кланы Европы, Америки, Китая и Японии. А, может быть, в своих планах Россию уже и поделили. 

Именно этим объясняется всё возрастающая напряжённость между стратегическими  союзниками, ведь по сферам и территориям контроля и тотального влияния остаются серьёзные разногласия. Поэтому постоянно вокруг России и сталкиваются интересы европейцев, североамериканцев и азиатов. Все они по-разному пытаются влиять на сложную мировую геоситуацию: США как гегемон – силой, Европа и Япония – выгодным экономическим партнёрством, Китай – помощью как сильный и надёжный друг, правда, часто изображая на географических картах территории Дальнего Востока и Сибири как свои. КНР также, как и всем нужны наши ресурсы и желательно даром. Особенно вдохновляет на стратагемный поход против России вековая мечта китайцев о мировой жемчужине:  нашем Байкале!  Поэтому китайцы пойдут на любые сделки с кем угодно, даже со своими геоконкурентами, если им будет гарантирован доступ к контролю над нашими территориями как протекторатами Китая. Кстати, великие китайские стратагемы выживания всё это как раз и предполагают.

Таким образом, условия для реализации завещания Зб. Бжезинского создаются и, увы, не только вокруг России, но и внутри нашей Родины, причём многими высшими государственными чиновниками и частью отечественной олигархии, находящейся под влиянием различных конкурирующих между собою политических и олигархических групп западных стран. Поэтому напряжение вокруг и внутри  России существенно и неуклонно нарастает. Видимо, Евросоюз хочет получить контроль над центральной Россией и частью Урала, Англия как особая территория, уже заранее вышедшая из Еврозоны, скорее всего, претендует на то, чтобы её протекторатом стал Юг нашей Страны, и некоторые территории Центральной части, США стремятся контролировать Урал, Сибирь и Дальний Восток, на которые также претендуют Китай и Япония. 

Рано или поздно конкуренты-партнёры договорятся; и для того, чтобы контролировать созданные на месте России протектораты понадобятся продажные  чиновники и олигархи, зависимые от западных кланов. Этим, собственно, и объясняется та помощь, которую оказывают нашей элите в устройстве на Западе. Большинство из представителей Российской элиты уже под контролем. В Швейцарии некоторые фирмы занимаются исключительно тем, что выдумывают и реализуют хитроумные легальные схемы по размещению капиталов наших чиновников и их родственников. Скорее всего, продажные чиновно-олигархические хунты уже активно формируются во время выезда наших чиновников и олигархов за рубеж. Им предстоит подавлять протестные настроения Россиян и, собственно, для этого предусмотрительно и заранее народная (в этом был её главный смысл) милиция была заменена на карательный орган – полицию. 

Протестные настроения, как все уже успели заметить, успешно и жёстко подавляются. При этом практически невозможно логично объяснить,- зачем так жестоко вести себя органам охраны правопорядка с обманутыми подростками, участвующими в мирном митинге, без признания вышеизложенной гипотезы – истинной. Следовательно, процесс разрушения Российской Федерации, к сожалению, уже начался, и латентно участвуют в нём многие представители Российской элиты. Эта так называемая, новая Российская элита, размещая свои финансовые активы и отправляя родственников за рубеж, по сути, уже предала национальные интересы России. 

Собственно, о каком обеспечении национальной безопасности можно всерьёз говорить, если вице-премьер «Шувалов … реально живёт как миллиардер, у него феноменально роскошные дома и квартиры в Европе … В Лондоне шуваловская квартира расположена … в пяти минутах ходьбы от Вестминстера … Стоимость … 688 млн рублей»
. При этом «на фоне грандиозного антикоррупционного шума в Госдуме в конце 2016 г. фракция Единая Россия заблокировала на законодательном уровне знаменитый запрет для госслужащих на зарубежное имущество. По факту чиновникам и силовикам не запрещено теперь владеть виллами, замками и квартирами за границей … Также в Госдуме тихо замотали и … запрет на обучение детей чиновников за рубежом. Как жили дочки знаменитого думского патриота («Шелезяки», не вылезающего из телеэфира – прим. авт.) с трёхдневной бородой в Лондоне, так и живут. Вообще у десятков депутатов и сенаторов дети, а то и целые семьи постоянно живут за границей»
.

Всё это также происходит на фоне пафосной риторики о патриотизме. В понимании элиты – именно малообеспеченные граждане должны стойко нести бремя спасения нашего многострадального Отечества, должны терпеть низкие зарплаты и пенсии, и всё это в то время, когда элита продолжает по-прежнему увеличивать свои капиталы и куршавелить. «Совокупное состояние 28 российских миллиардеров за первые семь месяцев 2017 года выросло на 9,756 миллиарда долларов, подсчитало агентство Блумберг в своем мировом индексе богачей»
. 

О проблеме Патриотизма автор пишет уже много лет, но всегда подчёркивал, что говорить о Патриотизме с нищими – это социальный садизм и цинизм. Размышляя над этим, автор написал следующее стихотворение:

Люди заняты в большинстве – выживаньем!

И это давно уже никакая не тайна!

Люди замучены существованьем!

И это тоже – никакая не тайна!

Когда я говорю Правду,- 

то часто слышу укор:

о каких-то вещах молчать надо,

чтоб враги не узнали,- 

в чём скрыт наш позор!

Но я всегда отвечаю

в сердцах и почти матерясь,-

что всё это тоже знаю!

Но, что делать, если нас не слушает власть?!!

Я не первый и не последний,

кто Родине отдал ни один год:

я служил с Честью и Верой!

И никто меня не упрекнёт

в том, что я – ура-патриот!

Я, конечно, не ура-патриот!

Я – Патриот! Но я точно – не идиот!!!

Спекулировать на врождённом чувстве патриотизма Россиян у власти пока успешно получается, но это невозможно делать бесконечно, особенно в условиях культивирования в новой России прагматичных частно-собственнических отношений. Как говорится – капитализм, так капитализм-с: деньги на бочку. Но криминальный капитализм не предполагает честной конкуренции на свободном рынке. Поэтому значительной победой криминальной капиталистической революции в России стало активное вхождение в структуры всех ветвей власти откровенных уголовников. 

Их влияние уже в начале 2000-х было настолько велико, что они сумели пролоббировать ликвидацию в системе МВД подразделения по борьбе с организованной преступностью и терроризмом. Данное управление было перепрофилировано в департамент по противодействию экстремизму, который стали срочно, но чаще безуспешно искать везде и во всём. Ужас ситуации состоял также в том, что сотрудникам просто объявили: вы теперь специалисты в экстремизме. Автор (как преподаватель в то время Академии управления МВД России) был приглашён в данное подразделение для проведения служебной подготовки на тему о сущности и особенностях экстремизма в современных условиях. 

То есть приходилось сотрудникам, занимавшимся организованной преступностью получать новые навыки и знания уже по факту своих должностей. При этом терроризм стал объектом противодействия для ФСБ России, и на это отвлекаются практически все оперативно-агентурные резервы ввиду явной и нарастающей угрозы террористического характера, исходящей, в том числе из Афганистана и Сирии. Кроме того, безопасность необходимо обеспечивать в сфере защиты других государственных интересов, что весьма актуально в настоящий период, когда с каждым годом увеличивается количество агентов иностранных разведок и завербованных ими лиц. При этом деятельность огромного числа чиновников остаётся без оперативного сопровождения государства
, но предметом пристального внимания организованной, в том числе транснациональной преступности и спецслужб иностранных государств 
.

На этом фоне, как и в период Советского Союза, мы снова пытаемся участвовать в решении сложных международных проблем. Однако, при этом внутрисоциальные проблемы переходят в хроническую форму. Система государственного управления не стоит на страже защиты прав и свобод граждан. Избирательность отечественного  правосудия (как уже указывалось) очевидна. Всё это, увы, напоминает последние годы существования Советской власти с её попытками интернациональной помощи в Афганистане на фоне нарастающего социально-экономического кризиса в СССР.  Потом был вывод войск и менее чем через два года развал Великой Мировой Державы. 

К сожалению, справедливая борьба с мировым злом опять может привести Россию к катастрофическим последствиям, так как эта борьба требует огромных средств, которые не идут на решение проблем внутри Страны. Кроме того, элита ежегодно выводит фактически четверть ВВП за рубеж, подготавливая почву для кланового переселения в сытую Европу и Америку. В это время в России проводят так называемую оптимизацию, сокращая не просто рабочие места, но и роддома, койко-места в медучреждениях, даже в онкологических диспансерах, несмотря на стремительное увеличение больных «раком». И так везде и во всём.

Конечно, подобные тенденции можно наблюдать в определённой степени и у Отечественных геоконкурентов, но с менее выраженным социальным антагонизмом. Например: «В работе группы экономистов «Динамика мирового неравенства: новые данные WID.world» … показано, что в США доходы населения … за 1978-2015 гг. выросли на 59 %. У 10 % самых богатых американцев, этот показатель вырос на 115 %, а у 50 % самых бедных – упал на 1 %»
. В данном контексте приходится с тревогой констатировать, что: «Русская «революция неравенства» … протекает жёстче, демонстрирует рекордные, почти фантастические показатели разрыва между богатством и бедностью … показатель соотношения средних доходов 10 % наиболее и 10 % наименее обеспеченных слоёв населения вырос с 4,5 раза в 1990 г. до 16,5 раза в 2014 г. (в ЕС в среднем – 5-6). При сохранении нынешних тенденций к 2020 г. показатель неравенства доходов между 10 % наиболее и наименее обеспеченных может вырасти до 20, что уже грозит социальными катаклизмами»
.

Отсутствие перспектив перехода от модели олигархического капитализма и сырьевой экономики к модели народного (общественного) капитализма и высокотехнологичной экономике,- провоцирует эскалацию социального нигилизма и социальной апатии у значительной части Россиян, в том числе у молодёжи, постоянно наблюдающей попрание принципа социальной справедливости, и поэтому всё больше не доверяющей власти, которая уже не может гарантировать обществу позитивной перспективы, рассказывая «притчи» о чёрных и белых полосах нашей жизни. Судя по всему, эта чёрная (как нам дали понять) полоса как-то затянется. Вот только готово ли Российское общество в отсутствие, как в советский период, мощной идеологической мотивировки,- терпеть нарастающие трудности, помогая всему Миру, словно сейчас времена СССР.

Внутриполитическая и внутриэкономическая ситуация в России усугубляется ещё и тем, что в отличие от времён Б. Ельцина, который опасаясь за своё политическое влияние внутри Страны, не допускал к приватизации наших богатств иностранцев, новая волна приватизации характеризуется продажей национальных активов России транснациональным корпорациям. При этом продаются акции рентабельных и даже суперприбыльных компаний, то есть не нуждающихся в инвестициях для своего спасения. Самый яркий пример последних лет – продажа акций «Роснефти» Катарской компании, за которой, вне всякого сомнения, стоят олигархи либо США, либо Европы, либо Китая. Сколько ещё подобных сомнительных сделок уже произведено и ещё планируется,- даже страшно себе представить. Но вхождение в мировую элиту нашего олигархата и чиновничества по-другому состояться не может. Поэтому они будут торговать нашим достоянием, не допуская простых Российских граждан к акционированию национальных богатств. За нас всё скупается сотней семей и приближённых к ним 5 %  населения. Это угрожающее стабильности в Российском обществе положение, так как оно влечёт деградацию социальной мобильности (прекращение работы социальных лифтов), уничтожение профессиональных кадров ввиду замещения должностей по принципам кумовства и личной преданности. Каким же может быть продолжение Российской новейшей Истории после кровавой тактической победы криминальной капиталистической революции? Автор полагает, что без изменения коренным образом конфигурации распределения социальных благ в Российском обществе в ближайшие десять лет,- количество протестно настроенных граждан, не оценённых по достоинству и поэтому не востребованных в экономике и государственном управлении, достигнет не менее 25-30 % населения, основной частью которых будет молодёжь. Это те самые пассионарии – социально активные личности, то есть люди, у которых инстинкт достижения цели развит сильнее инстинкта выживания (они готовы умереть за идею). Так вот, именно эти пассионарии во все времена открывают континенты, совершают прорывы в науке, а также перевороты и революции. Остальные 70 % обывателей обычно только наблюдают за тем, как они вершат Историю. Поэтому очень важно, чтобы были созданы условия, позволяющие честно конкурировать и справедливо распределять национальные богатства. Собственно, из-за этого олигархат и в Европе и в Америке старается предоставлять возможность значительной части общества участвовать в акционировании национальных активов. 

Современная обстановка в Российском обществе прямо противоположная – фактически создаются все условия для эскалации протестной активности граждан. Почему-то (как уже указывалось) выдаётся за великое достижение – наличие в России «всего» более 20 миллионов нищих. Конечно, в 1990-е их было более 40 миллионов, но тогда не было «нефтедолларового дождя» начала 2000-х. Кроме того, в конце ХХ века в России были люди с советской жертвенной не прагматичной ментальностью. Сейчас ситуация диаметрально противоположная: больше своего обнищания Россияне, поверившие в идеалы демократии и капитализма, не простят, ведь частная собственность (любое имущество, сбережения) при капитализме – это святое. Золотой телец, благодаря агрессивной капиталистической государственной пропаганде в последние 25 лет, уже прочно и надолго обосновался в наших грешных душах. 

Россияне уже не хотят, как при Советской власти строить мифическое «светлое завтра». Теперь люди стали практичнее – и хотят создавать лучшую жизнь здесь и сейчас, то есть достойно жить в «реальном сегодня» без пафосных идеологических бредней и прочей атрибутивной мишуры, присущей нашему великому и во многом трагическому Прошлому
. Но по факту ситуация у нас взрывоопасная: «Децильный коэффициент в России давно превысил опасный порог и достигает 16. Разрыв в оплате труда рядовых сотрудников и топ-менеджеров составляет от нескольких сотен до тысячи и более раз … Противоречие между нищетой значительной части населения страны и показной роскошью элиты – мощнейший детонатор гражданского противостояния»
. 

Данная социальная парадигма сформировалась в условиях бегства из России талантов, не желающих влачить жалкое существование и не имеющих возможности реализовывать свои творческие потенциалы. Кроме попустительства утечке мозгов из Страны, также посредством различных административно-экономических реформ были предприняты меры к агрессивному выдавливанию из системы государственного управления, в том числе, так называемых силовых ведомств, честных профессионалов старшего поколения, сохранивших советскую ментальность (порядочность и бескорыстие при служении Родине). Криминальному капитализму срочно нужны были другие кадры – с новой более гибкой моралью, чтобы быстро построить в России дикий олигархизм. 

Дикий олигархизм – состояние социальной системы, характеризующееся тем, что государство через свои институты (органы и учреждения, подконтрольные политические партии и движения) реализует политику защиты интересов немногочисленной группы финансово-экономической элиты (олигархата) и поддерживающего их высшего чиновничества в целях получения ими сверхдоходов, несправедливого распределения материальных и духовных благ в ущерб национальному развитию во сферах общественных отношений, благосостоянию большинства граждан, которое сопровождается ущемлением их демократических прав и свобод, избирательно репрессивным характером правоохранительной и судебной системы, и, как следствие эскалацией дезинтеграционных процессов в стране. 

Цель построения дикого олигархизма была окончательно достигнута в начале 2000-х, он впоследствии стал трансформироваться в легитимный олигархический капитализм. Теперь фактически во всех структурах государства (госорганах, определяющих политику и принимающих управленческие решения и госучреждениях их исполняющих) создана своеобразная иерархическая пирамида, на вершине которой сотрудники от заместителей начальников отделов и выше – это особая каста, получающая кратно большие блага, включая денежное содержание, нежели все остальные работники или военнослужащие. Разумеется, эта часть государственного аппарата, не исключая муниципальные структуры, готова поддерживать крайне несправедливые итоги криминальной капиталистической революции и криминальной гражданской войны. 

Однако, в критический момент нарастания в обществе обоснованных протестных настроений, даже эти представители госсистемы не выступят на защиту монополистического бюрократическо-олигархического порядка, не предполагающего поддержку развития мелкого и среднего предпринимательства, например, посредством освобождения от налогов всех что-либо производящих предприятий с численностью работников до тридцати человек. А такая поддержка, вне всякого сомнения, очень требуется, чтобы снизить градус социального напряжения. В противном случае, страну ждёт продолжение криминальной капиталистической гражданской войны
 или эскалация новой революции. В этой связи доктор военных наук К.В. Сивков справедливо указывает на то, что: «Борьба в гражданской войне будет вестись за один из вариантов будущего России: сильное суверенное государство со смешанной экономикой, олигархическая империя или колония с вероятным разделом страны»
.

Когда народ выходит на улицу – власть перестаёт существовать. Об этом как-то уже забыли, несмотря на то, что собственно и новая власть в России чуть менее тридцати лет назад установилась на волне явного недовольства людей, используя по максимуму протестный потенциал народных масс. Правда, итог криминальной капиталистической революции и последовавшей за ней криминальной гражданской войны 1990-х годов оказался печальным: за капитализм мы заплатили миллионами жизней Россиян. Но самое страшное, что эти жертвы можно считать напрасными.  В 1917, 1991 годах многие люди были обоснованно многим недовольны. В 2017 г. социальная обстановка в сравнении с предреволюционными ситуациями прошлого, увы, кардинально и существенно не изменилась. 

При этом особо необходимо подчеркнуть, что академик РАН Д.С. Львов справедливо констатировал,- по производительности труда мы отстаем от Америки в 5-6 раз, но по заработной плате ещё больше в 10-12 раз
. Это, конечно же, не стимулирует рост производительности труда. А «Тайна самовозрастания капитала сводится к тому, что капитал располагает определённым количеством неоплаченного труда»
. Труда сотен тысяч рабочих, служащих, учёных и т.д. Благодаря искусственно заниженной оплате труда в современной России,- капиталы увеличиваются в геометрической прогрессии, что позволяет олигархату получать сверхдоходы, а отдельным высшим представителям исполнительной власти достаточно виртуозно жонглировать цифрами. Но простые люди живут не обнадёживающими порою макроэкономическими показателями, а реальными ежемесячными доходами.

Любая революция призвана решить накопившиеся в обществе проблемы значительной части граждан, удовлетворить насущные потребности тех, кто её совершил. Только в этом случае революция, во-первых,- может окончательно победить; а, во-вторых,- её цели могут считаться полностью достигнутыми. Приходится с горечью констатировать, что в современной России ожидания большинства граждан, поверивших в сказку о сытом демократическом капитализме, абсолютно или в основном не оправдались. Лишь 15-20 % населения, действительно, могут считать переход от социалистической  системы к капиталистической,- весьма успешным и стратегически правильным. Однако сохранение достигнутых результатов этой частью Российского общества вызывает большие сомнения, так как их пассионарность с каждым новым поколением кратно уменьшается. 

Автор полагает, что ни сами участники великого криминального передела национальных богатств России, ни тем более их дети и внуки не способны к реальной борьбе за удержание своего высокого социального статуса. Сейчас они просто уверены (не понятно – почему) в том, что никто и никогда не посмеет подвергнуть сомнению итоги преступной приватизации нашего общенародного достояния, созданного несколькими поколениями советских людей и граждан Российской Империи. Но на самом деле – существуют новые пассионарии, во главе которых созданный властью в новой России интеллектуальный пролетариат (деятели науки, образования, искусства, определённая часть госслужащих), зарабатывающих унизительно мало по западным меркам, на который нам предлагают равняться последние четверть века, устраивая реформы по западному образцу, правда, как-то забывая и платить также. Словом, нам предлагают работать как на Западе, а получать как в России. Классика мошеннического жанра… 

Но данная несправедливая и абсурдная социальная ситуация не устраивает не только интеллектуальный пролетариат, но и многих социально активных граждан из всех общественных страт, не желающих мириться со сложившимся порядком, при котором национальные богатства волею случая достались не самым достойным, а часто и просто ничтожным в моральном, интеллектуальном и физиологическом плане представителям нашего социума. И в этом заключается одна из основных проблем возможной трагедии Будущего России, против которой применяются стратегии непрямого влияния посредством реализации многоходовых тактических и стратегических геокомбинаций. 

Геокомбинация – это соединение геополитических, геоэкономических, геодуховных (геокультурных, георелигиозных, геоинформационно-психологических, геонаучно-образовательных, геоидеологических), геовоенных средств и методов воздействия в процессе тактических и стратегических геопераций, направленных против региональных и глобальных конкурентов (суверенных государств) в целях достижения контроля над их природными, людскими, административными (управленческими) ресурсами.

Стратегия непрямого влияния – совокупность поэтапных долгосрочных многоходовых геокомбинаций политического, экономического, военного, информационного, психологического, культурного характера, изначально реализуемых посредством отвлекающих геотактических операций, направленных на достижение контроля над региональными и (или) глобальными конкурентами (государствами, их коалициями, экономическими союзами) в целях использования в своих интересах их материальных и духовных ресурсов. 

Учитывая вышеизложенное, можно сделать следующий вывод. Криминальная капиталистическая революция в нашей Стране, по сути, ещё не закончилась. Поэтому, как и в 1990-е годы сейчас продолжается криминальный передел собственности, убийства бизнесменов и чиновников, вывод активов за рубеж. Фактически увод средств из России никем не предотвращается, и наши деньги десятилетиями работают на экономику наших геоконкурентов. При этом в общество вернулся страх советских времён – люди боятся открыто выражать свои мысли, предпочитая молчать. По данному вопросу автор написал следующее: 

Уже много тех, кто Союза не видел

и давно уже нет КГБэ…

Мы народ,- который наивен…

Но кому стало лучше и где!..

Всё, увы, по кругу, по кругу

повторяется странно неважно…

А мы ждём застенчиво Чуда!

Но как прежде нам – грустно и страшно!!!

Страх вернулся, вернулся на кухни,

страх пробрался, пробрался под кожу!!!

И уже совсем новые люди 

сказать Правду боятся тоже!!!

Нас опять ведёт диким строем

всепартийная мерзкая сволочь…

А мы  только блеем и воем,-

не надеясь на чью-нибудь помощь!

Нас считают – тупою толпою,

серогадкою злой биомассой!

Чтоб отбить желание спорить,-

нас пугают очень многим и разным!-

Чтобы страх вернулся на кухни,

чтобы страх пробрался под кожу,

чтобы даже новые Люди

сказать Правду боялись тоже!!!

Изменение социальной обстановки в лучшую сторону возможно только посредством перехода России к модели общественного (народного) капитализма, предполагающего справедливое распределение духовных и материальных благ.             В противном случае, социальная напряжённость будет прогрессировать с каждым годом, создавая условия для реализации плана Зб. Бжезинского по расчленению Российской Федерации на отдельные «самостоятельные» республики-государства-протектораты развитых стран. Такая условно «Российская Конфедерация» позволит достаточно быстро уничтожить нашу многоэтничную Российскую нацию
 и Русских как единый народ
. К сожалению, сама Российская власть своими порою крайне не профессиональными, если не сказать идиотскими, преступными действиями, по сути, создаёт условия для успешной реализации геополитических, геоэкономических и  геодуховных провокаций и диверсий против современной России
. 

В этой трагически гротесковой ситуации,- Президента и всю Страну чиновники кормят «сладкими» макропоказателями. Но, по сути: «Главное преимущество либеральной страты, ядро которой образует  нынешняя ориентированная на Запад фронда, стремящаяся  встроить Россию колонией … в европейскую цивилизацию,- мощная поддержка иностранных спецслужб и зарубежного капитала … При этом либералы готовы отказаться от суверенитета страны»
. То есть, если вспомнить метафоричные изречения героев произведений У. Шекспира, то можно констатировать: «Доктор сказал, что моча сама по себе хорошая, но больной, от которого она взята, может быть очень плох»
. Осмысливая вышеуказанное, автор написал следующий поэтический экзерсис:

В России привыкли верить,- 

что во всём виноват – Рокфеллер

или Ротшильд; и кто-то ещё 

нам несёт проклятое зло!

И за всем этим часто не видно,- 

что очень ясно и вполне очевидно!-

Дядя, Володя, ты себя окружил 

просто козлами и будешь один,-

когда станет плохо, они тебя предадут!!!

Ура-патриоты – это сгусток иуд! 

Ура-патриотов не любит Страна!

Дядя, Володя, открой шире глаза!

Хотелось бы в лучшее верить,- 

что совсем ни при чём Рокфеллер,

и в Европе и за океаном 

никто не утверждает - наши дерзкие планы!

Но есть то, что, увы, очевидно! 

И есть то, за что нам обидно!- 

Дядя, Володя, ты себя окружил 

просто козлами и будешь один,-

когда станет плохо, они тебя продадут!!!

Ура-патриоты – это сгусток паскуд! 

Ура-патриотов не любит Народ!

Дядя, Володя, закрой же им рот!
Являясь убеждённым сторонником Державной России, которая может развиваться только как Империя, автор считает, что современная Империя,- это Страна, где, в том числе, наряду с развитой экономикой, со сверхмощными вооружёнными силами и средствами пропаганды, также нет нищих среди работающих, пенсионеров, инвалидов, высококвалифицированных безработных, и всей творческой интеллигенции, которая, по мнению многих,- ничего не делает, когда пишет стихи, картины, статьи, книги и т.д. и т.п. 

Таким образом, можно сделать однозначный вывод о том, что в существующих условиях вопиющего социального неравенства в современном Российском обществе, история криминальной капиталистической революции не закончена, а её продолжением будет являться сначала латентная, а затем и открытая попытка пассионарной части Россиян изменить её итоги в части перераспределения национального достояния России в пользу социально активной части гражданского общества. С учётом опыта предыдущих Российских революций в ХХ веке (1905 г., двух 1917 г. и 1991 г.) данный сценарий, к сожалению, выглядит вполне реалистичным. Деструктивное развитие внутриполитической ситуации в Стране во многом обусловлено постоянными социальными провокациями, очень часто инициированными и организованными самими представителями  государственной и муниципальной власти Российской Федерации.

Часть II. Социальные провокации как фактор

административного коллапса в современной России

Социальное (государственное, муниципальное, корпоративное, внутриродовое и межродовое) управление является универсальным феноменом, имеющим сходные принципы, функции и методы, одинаково применяемые в обществах разных стран, но также и уникальным феноменом, в котором раскрываются специфические ментальные особенности народов, в чьей среде осуществляется управление. Ментальность Российского социума, вне всякого сомнения, отличающаяся от ментальности, например, западных европейцев или североамериканцев (ввиду разности языка, национальной культуры, в целом исторической эволюции), не может не учитываться при формировании системы социального управления, в которой важнейшее значение в условиях существующей политической организации, реализующей властные полномочия через соответствующие общественные институты, в  большинстве социумов современного Мира,- имеет государственное управление. 

Государственное  управление – это сложный многоаспектный процесс, эффективность которого может оцениваться только по степени и качеству удовлетворения материальных и духовных потребностей общества. Эффективность государственного управления во многом зависит от того, как воспринимается социально активными гражданами и аполитичными социальными группами деятельность государственных учреждений и органов, насколько велико доверие общества к государственным институтам. Государственное управление – это служение субъекта управления (власти) – объекту управления (своему народу), и, одновременно с этим, служение этого народа (объекта управления) и субъекта управления (власти) своему Отечеству на принципах социальной справедливости, взаимного уважения и равенства всех перед Законом
. Конец ХХ-го и начало XXI-го века характеризуются явными антисистемными тенденциями
 в системе государственного и муниципального управления России, что приводит в значительном количестве случаев к неэффективности всех даже конструктивных мер, направленных на восстановление социальной инфраструктуры Страны. Это прямая и явная угроза национальной безопасности Российской Федерации в новом веке.

Теория управления справедливо определяет в качестве основных даже внешне заметных признаков неэффективного управления: 

1. многократное и часто достаточно быстрое увеличение документооборота; 

2.  завышенные,   иногда   даже   абсурдные    требования   по   соблюдению дисциплины (например, поминутный контроль «приходов» и «уходов» ввиду отсутствия иных, а именно,- профессиональных критериев оценки работы со стороны безграмотных «управленцев»); 

3. резко возросшую текучесть кадров, которые не желают выполнять глупые распоряжения и просто увольняются. 

В данном контексте показателен следующий исторический пример очень поучительный для нынешних либерал-реформаторов: «3 марта 1941-го был снят нарком боеприпасов Сергеев (в 1942-м расстрелян). А 11 ноября 1940-го Политбюро ЦК ВКП(б) рассматривало результаты проверки его наркомата совместной комиссией НК Госконтроля и НКВД из 55 человек … За девять месяцев 1940 года НКБ недодал Красной армии … 4,2 миллиона комплектов выстрелов сухопутной артиллерии, 3 миллиона мин, 2 миллиона авиабомб … из одного миллиона 117 тысяч железных гильз 963 тысячи пошли в брак … Зато при Сергееве в НКБ ежедневно поступало 1400 входящих писем и отправлялось 800. При нехватке инженеров наркомат за семь месяцев 1940-го уволил с заводов 1226 дипломированных специалистов»
. 

Жизненный опыт автора, служившего в Специальных частях Внутренних Войск МВД, в уголовно-исполнительной системе Министерства юстиции, образовательных учреждениях МВД Российской Федерации, государственных Вузах,- также позволяет сделать вывод о том, что среди тех, кто не вступает в административное противоборство с некомпетентными руководителями преобладают как раз профессионалы, не желающие тратить время на всяческие разбирательства, и стремящиеся найти новое место службы и работы, чтобы продолжить спокойно и профессионально заниматься делом. В административную и судебную тяжбу  вступают в большинстве случаев нерадивые сотрудники, затягивая решение трудового спора иногда на годы.  

Кроме того, в современной России можно назвать ещё один характерный признак неэффективного управления – это, так называемая, экономия средств, когда бюджетные ассигнования не используются органом или учреждением полностью, за что руководство и финансисты получают премии и даже медали со званиями вместо выговоров за урезание количества и объёма законных выплат сотрудникам, их служебных командировок, затрат на расходные материалы (бумага, ручки, картриджи и прочее) и т.д. и т.п. Всё то же самое происходит и на уровне использования федеральных государственных бюджетных средств. В этой связи доктор экономических наук М.Г. Делягин прямо указывает, когда: «нужно было повышать зарплату учителям и врачам, не повышая общих расходов на здравоохранение и образование … правительство Медведева рассказывало, что у него нет триллиона рублей, в то самое время, когда неиспользованные остатки средств бюджета вылились в 1,5 триллиона рублей. Вот такая преступная исполнительская дисциплина»
. 

События последних лет (отставки высших должностных лиц на федеральном и региональном уровне, создавших комплексные проблемы в медицине, жилищно-коммунальном хозяйстве, правоохранительной сфере, и, конечно, в армии, а также в других сферах общества) показывают, что из-за указанных выше деструкций система современного государственного и муниципального управления России работает эффективно только в «ручном режиме», благодаря непосредственному участию генеральных субъектов управления в решении даже самых незначительных проблемных вопросов. 

Данный процесс не прекращается и не может прекратиться в силу того, что до сих пор не произошёл качественный переход в области формирования кадрового состава (подбора элементов) государственной системы. Вместе с тем, отказ от принципа подбора субъектов управления и им подчинённых элементов по критерию личной преданности жизненно необходим. В современных условиях эскалации непрофессионализма во всех сферах общественных отношений требуется немедленная переориентация в области подбора кадров по критерию профессионализма, который постоянно с каждым годом только совершенствуется, улучшая своё качество, в отличие от часто быстро изменяющегося отношения – личной преданности кому-либо. Эта структурная аномалия (критерий личной преданности) государственной системы может привести к дестабилизации социальной обстановки в регионах и перерасти в общероссийскую деструкцию, угрожающую целостности нашей Страны. То, что происходит сейчас в России в системе социального в целом и государственного управления, в частности, уже трудно назвать просто административным идиотизмом и абсурдом – это во многих случаях социальная провокация. 

Социальная провокация – осознанные или непреднамеренные, но  непрофессиональные действия должностных лиц, представляющих законодательную, исполнительную, судебную и муниципальную власть, использующих несовершенство международных, федеральных, региональных, в том числе ведомственных правовых и нормативных актов для принятия управленческих решений, которые приводят к ограничению прав и свобод граждан или фактической невозможности их реализации в определённый период времени и на конкретной территории. 

Как ещё можно назвать действия должностных лиц, которые направлены на очевидную имитацию их профессиональной деятельности, в ситуации, когда реальная зарплата граждан ввиду привязки стоимости многих товаров к курсу доллара и евро упала больше чем в три раза. Например, что, как не социальная провокация – публичное обсуждение покупки служебных автомашин для чиновников не дороже 2,5 миллионов рублей
, то есть по цене квартиры в то время, когда в России миллионы семей живут в ветхом жилье и антисанитарных условиях без горячей воды, центрального отопления и внутридомового туалета. 

Что, как не социальная провокация,- когда: «Госдума … приняла закон, согласно которому осуждённым увеличили ежемесячные суммы на предметы первой необходимости и продукты питания. Согласно закону для отбывающих наказание в колониях общего режима ежемесячная сумма на эти цели увеличена с 800 рублей до 7,2 тыс. рублей, для заключённых колоний строго режима – с 2 тыс. рублей до 7,8 тыс. рублей»
. И всё это в ситуации, когда правительство никак не может уровнять (ввиду нехватки бюджетных средств) минимальный размер оплаты труда с установленным правительством же прожиточным минимумом, в связи с чем миллионы людей (уже почти 15 % законопослушных граждан России) имеют доход ниже прожиточного минимума
. 

Кроме того, мы, что называется, всем миром собираем деньги на лечение больных детей (в частности, благодаря проекту на 5 канале – «День добрых дел»), а в это время страховые компании и, в частности Фонд социального страхования, устранившиеся из-за попущения власти от этих проблем, наращивают свои фискальные штаты: «по всей стране 1300 сотрудников фонда (это сколько же можно операций сделать на их годовую, да и ежемесячную зарплату – авт.) с высшим медицинским (выделено – авт.) образованием проверяют соблюдение порядка выдачи листков нетрудоспособности»
. То есть гражданин России, имеющий соматическое заболевание, во время лечения находится ещё и под постоянным психологическим прессингом (врач любезно ему объясняет, что больного могут проверить, поэтому не надо выходить на улицу дышать свежим воздухом, если ему вдруг станет лучше и т.п.). Об этом открыто известили всех нас ещё в 2015 году: «В России могут начать проверять, что делает человек, находясь на больничном. В Фонде социального страхования не против такой практики, сообщил его глава Андрей Кигим»
.

Что, как не социальная провокация – требование от воспитателей в детских садах с их скромной зарплатой (в Московском регионе точно),- составлять и предоставлять своему руководству планы работы на каждый день и отчёты в конце рабочего дня. При этом особенно интересно на фоне пропаганды либеральных ценностей наблюдать за тем, как ежегодно сотрудников бюджетных организаций обязывают выходить на «ленинский» субботник (например, библиотекарей                г. Москвы в 2016 г. – 16 и 23 апреля).  И, что, как не социальная провокация, например, поручения, данные в начале 2016 г. библиотекарям столицы – Московским городским библиотечным центром (кстати, созданным в условиях тотального сокращения штатных единиц библиотекарей, непосредственно работающих в библиотеках): подсчитать в течение дня и срочно представить сведения (видимо, взамен работы с читателями) о количестве квадратных метров, которые занимают стеллажи с книгами. При этом данное распоряжение в разных вариациях обязали выполнить три раза подряд. Кроме того, детско-юношеские библиотеки обязали работать с апреля 2016 г. даже в «спальных» районах столицы до 21.00, а библиотеки семейного чтения до 22.00, включая субботу и воскресенье (это, как уже указывалось, в ситуации сокращения штата и низкой зарплаты библиотекарей, когда вечером во многих случаях остаётся один библиотекарь, и при всё ещё достаточно сложной и опасной криминогенной обстановке как в Стране в целом, так и в г. Москве). На ум сразу приходит сцена из фильма Л.И. Гайдая «Операция «Ы» и другие приключения Шурика», когда вору – герою Г.М. Вицина, следовало отвлечь внимание сторожа в 2 часа ночи простым вопросом, и он спросил,- как пройти в библиотеку, за что был справедливо обозван «идиотом». 

Очень хотелось бы посмотреть на этих истосковавшихся по Литературе людей, которые будут ходить в 22.00 в библиотеку, а также на родителей, отправляющих своих детей в читальный зал к 21.00. И всё это при наличии в современных условиях практически у каждого мобильного телефона с подключением к Интернету и, соответственно, возможностью свободного доступа к электронным библиотекам круглосуточно. Апогеем такого «руководства» столичными библиотеками, видимо, будет распоряжение о расчёте среднего количества времени (как это уже, кстати, сделали у врачей), которое тратится на одного читателя, кстати, именуемого теперь официально – «пользователем». Руководители культурой в г. Москве, видимо, забыв (или не зная в принципе) о предназначении Библиотек, решили превратить их практически в кафе-закусочные, о чём сообщают гражданам, в том числе и через центральные СМИ. «В 2016 году в московских библиотеках установят более сотни вендинговых автоматов (одновременно осуществляющих работу кассира и продавца) … Пока установлено 54 аппарата … еще столько же появится до конца года. В автоматах читатели смогут купить чай, кофе, воду, снеки, шоколад и печенье. Также вендинговые аппараты появятся в детских библиотеках»
. Не поэтому ли график работы теперь у них – до позднего вечера и в выходные дни? 

Примечательно, что одновременно с этим безобразием из библиотек убирают штатных уборщиц, которых будут заменять работники сторонних компаний, выигравших тендеры. Правда никто не думает,- как тогда обеспечить сохранность книг (за которые несут материальную ответственность непосредственно заведующие библиотеками), вещей сотрудников и посетителей. Сразу уточним,- имеющиеся камеры не могут контролировать всю площадь библиотек. Не лучше, к сожалению, ситуация складывается в столице и в других областях культуры: «Департамент культуры города Москвы целенаправленно оптимизирует расходы на культуру»
. Поэтому планируется постановление «о финансировании всего лишь 15 из 88 столичных театров»
.  

Когда появляются подобные распоряжения, сразу понимаешь, что в России давно жизненно необходимо законодательное установление порядка замещения должностей – руководителей управлений (департаментов) и выше, который бы предполагал для них обязательное ежегодное обследование у психиатра. Иначе, может сложиться опасная для государства ситуация, как, например, в Украине, где: «главный  украинский силовик – секретарь Совета национальной безопасности и обороны Украины Андрей Парубий – дебил. И это не политическое оскорбление, а медицинский факт. Он в детстве получил справку «о лёгкой степени умственной отсталости». Об этом сообщают даже украинские СМИ»
. Впрочем, именно такие «управленцы» и без подсказки геоконкурентов сами всё разрушат. Может в этом и состоит главная цель? 

Прозападной «элите» не нужны грамотные, культурные и, как следствие, думающие люди – истинные граждане своей Страны, поэтому идёт наступление на библиотеки – сотрудников третируют: идиотскими указаниями (автор не знает – как, не используя идиоматические обороты, сказать иначе), административным «закручиванием гаек», вынуждая увольняться (руководители открыто говорят – никого не держим). «На Федеральную целевую программу «Культура России» выделено по 40 млрд руб. в год (ниже приведены данные о том, какие миллиарды тратятся на снос ларьков только в г. Москве – авт.).  Из них библиотекам отошло чуть больше сотой части. И только 53 млн руб. дали на сохранение многомиллиардного ветхого библиотечного фонда»
. Неудивительно, что в такой ситуации Ю. Пивоваров (бывший директор, сгоревшего ИНИОН РАН) легко ушёл от ответственности за уничтожение (а, скорее всего, разворовывание и передачу на Запад ценнейших исторических документов России и других стран).   

В контексте проблем эффективности государственного управления вопиет также следующий факт. В ситуации, когда: «Кризис привел к тому, что за чертой бедности в России оказались 22 млн человек, то есть каждый седьмой»
 и «потребление населения снизилось на  10 %»
,- в г. Москве, видимо, решив увеличить количество безработных,  устроили «крестовый поход» на средних и мелких предпринимателей в маленьких магазинах (они ведь естественные конкуренты крупных торговых сетей, которые в кризис тоже стали терять доходы, да и дорогие для аренды места в огромных торговых центрах тоже пустуют, правда, они не в шаговой доступности для граждан, но это ведь «мелочи»). И, что при этом удивляет ещё больше: денег на повышение зарплат тем же библиотекарям найти не могут последние лет десять, а на демонтаж нормально функционирующих магазинов, которые исправно платят налоги, средства есть.  Конкретные цифры просто поражают и ужасают воображение. 

«За последние два года было снесено более двух тысяч объектов. Владельцы торговых точек оценили свой ущерб от сноса ларьков в 500 млн рублей! Ущерб городского бюджета вообще никто не считал. А снос первых в 2016 году 104 ларьков у метро обошёлся городскому бюджету, как минимум, в 30 млрд (именно миллиардов – авт.) рублей»
. При этом в ближайшее время «Департамент торговли и услуг города Москвы потратит 2,5 млрд рублей на приобретение 1511 киосков (нестационарных торговых объектов различного назначения)»
. Как говорится – без комментариев. Но на этом социальные провокации в Сердце нашей Родины и по всей Стране не заканчиваются. «В Москве активисты нашли многоквартирный дом, в котором живёт один инвалид, а парковочных мест для него – 27. Крупномасштабной аферой выглядят и предполагаемые сборы на капремонт. Жители столицы … узнают, что за ремонт 9-этажной брежневки с них планируют снять 200-300 млн рублей, словно это филиал Лувра. А сам ремонт намечен на конец 2030-х годов ... госорганы заточены на «работы по наполнению бюджета». В Москве объявлена охота на «рантье», сдающих квартиры
. В Питере выпить пива на улице стоит 500 рублей, за распитие дёргают даже поминающих на кладбище … судебные приставы Архангельской области взыскали с организации – должника 10 тыс. рублей за долг в 3 копейки … об этом факте с гордостью сообщила пресс-служба ведомства»
. И всё это в ситуации, когда из Страны в оффшоры ежемесячно уходят миллиарды рублей. 

Государство пытается решить проблему наполнения бюджета за счёт налогов на «дым, воздух» и штрафов с граждан по любому поводу и обходит штрафными санкциями естественные монополии, оставляя большую часть прибыли для распределения между узкой группой «лиц, замкнувшихся в своих узких интересах»
 (именно так определяют некоторые исследователи, что такое – секта). Сразу вспоминается произведение Дж. Родари – «Приключения Чиполлино», в котором: «Трибунал постановил, что не только земля, но и воздух является собственностью графинь Вишен, поэтому все должны платить за аренду воздуха и осадков в сумме ста лир за простой дождь, двухсот лир за ливень с громом и молнией, и триста лир за снег»
. У автора давно сложилось ощущение, что и мы – граждане России живём, к сожалению, в подобной страшной сказке. И факты (как указывает доктор философских наук, профессор Института экономики РАН           А. Рубинштейн) говорят об этом достаточно красноречиво: «менее 10 % россиян владеют более 50 % всех активов: недвижимость, деньги в банках, акции предприятий»
. Но все платят одинаковые налоги, даже люди, получающие зарплату, равную одному МРОТ (минимальному размеру оплаты труда). Это идиотизм, провокация или просто социальный садизм? 

Что, как не социальный садизм – ситуация, повторяющаяся каждый год: «Осенью и весной, когда развозит грунт, более 10 % населения РФ, или 15 млн человек, неделями не могут добраться до крупных населённых пунктов»
, а, значит, в условиях, так называемой, «оптимизации» здравоохранения, правоохранительных органов и т.д.,- люди фактически  лишены возможности получать своевременную медицинскую и иную помощь.  Впрочем, и в самих городах ситуация не лучше – граждане решают положительно вопрос ремонта городских дорог только через Президента Российской Федерации (например, во время ежегодных пресс-конференций). Об этом безобразии в советское время достаточно категорично и справедливо написал Р.И. Рождественский:

«Не хочу, торопясь,

предвещать закон, 

сгоряча, 

городить напраслину.

Но в Державе такой,

в государстве таком

бездорожье – уже безнравственно!»
.

Как все прекрасно понимают, данная проблема для России, конечно, вековая («Лет чрез пятьсот дороги, верно, / У нас изменятся безмерно: /  Шоссе Россию здесь и тут, / Соединив, пересекут»
), но, как и в древнем Египте, у нас недавно были тучные нефте-газо-золотоносные годы, когда можно было решить и эту, и другие проблемы, в частности, улучшения качества условий труда. Представители государственной власти в этой связи прямо констатируют следующий печальный факт. «Порядка 1,6 триллиона рублей, или 2,3 процента ВВП, ежегодно теряет экономика России из-за неудовлетворительных условий труда, рассказал замминистра труда и соцзащиты России Григорий Лекарев»
.  Таким образом, круг замкнулся. Люди работают с низкой эффективностью,- потому что у них плохие условия труда; а платят им мало,- потому что они малоэффективны. И это просто перекосы в управлении? 

Что, как не социальная провокация, когда: «врачи со степенью доктора наук получают зарплату 25-27 тысяч рублей … в Москве … Это пример того, как властям нельзя относиться к людям в белых халатах»
,- обоснованно констатирует академик РАН, доктор медицинских наук, профессор Ю.И. Бузиашвили.  Реформа отечественной медицины с её «оптимизацией» привела к тому, что сломали сложившуюся, имеющую недостатки, но функционирующую систему, не предложив реально новой и работающей модели, а также не смогли высвободить достаточных средств (за счёт сокращения врачей и персонала) для существенного увеличения заработной платы медицинским работникам. Поэтому президент Национальной медицинской палаты России Л.М. Рошаль обоснованно требует: «Надо остановить бездумную оптимизацию здравоохранения»
.

Что, как не социальная провокация, предложенная (утверждёна в феврале 2016 г.) в рамках «Стратегии действий в интересах граждан старшего поколения в Российской Федерации до 2025 года»: «Очередная античеловеческая инициатива медведевского правительства … «Оптимизировав» до неприличия участковых врачей-терапевтов, в Минтруде решили отправлять стариков после 72 лет на первоначальный приём к фельдшерам. И только после этого они смогут попасть к специалисту»
. Озаглавливая эту новость на первой странице своего издания, корреспонденты разместили подзаголовок: «за гранью добра и зла». Автор полагает, что такой подзаголовок к такой новости неверный, он должен быть следующим: «на службе у зла». 

В этой связи во многих СМИ стали появляться гневные опровержения вышеуказанного прожекта. Вот, например, какой комментарий дал: «глава профильного департамента Министерства здравоохранения РФ Олег Сагалай ... исключается ситуация, когда медсестра будет решать, направлять пациента к доктору или нет»
. Вообще-то речь в проекте шла о фельдшерах, которых очевидно приравняли уже к медсёстрам или не понимают даже в Минздраве, в чём их профессиональные различия. Но как бы то ни было, вопрос был, если выражаться фигурально,- об орлах, а ответ прозвучал о голубицах. Автору представляется очевидным, что данный случай яркое свидетельство не ошибки или провокации со стороны некоторых СМИ, а пример действенности средств массовой информации как института Российского гражданского общества, который очень часто помогает предотвратить подобные антиконституционные и просто античеловеческие инициативы псевдореформаторов.

 Некомпетентные и явно коррупционные распоряжения отдаются непрофессионалами или, что ещё страшнее, духовно деградирующими профессионалами,- практически во всех министерствах и ведомствах, на федеральном и региональном уровне, их перечисление может составить несколько томов с примерами ужасающего своей безграмотностью и цинизмом «управления». Да и что можно ожидать от руководителей, которые не являются специалистами не по образованию, не по жизненному опыту в областях, где им доверено осуществлять управленческую деятельность? Вопрос, конечно, риторический. 

Проблема профессионализма кадров в современной России ясна и очевидна. Всё это приводит к росту недоверия граждан государству и его институтам, что выражается, в том числе в уходе, как и в советское время, в теневую часть экономики значительного количества трудоспособного населения. «Вице-премьер по социальным вопросам Ольга Голодец заявила, что треть жителей РФ работают нелегально … только 48 млн человек находятся в прозрачном рынке … Вместе с тем численность людей в трудоспособном возрасте – 75 млн человек»
. 

Таким образом, вполне очевидным является тот факт, что проблемы в сфере государственного управления ведут к проблемам в области экономического развития и менеджмента, не является исключением и ОПК (оборонно-промышленный комплекс), в который сейчас вкладываются миллиарды рублей. Исследователи прямо указывают: «Известен кадровый голод в реальном производстве, особенно в ОПК, в то время как тысячи молодых людей продолжают оседать в виде офисного планктона и продвигать западную продукцию, тем самым, добивая отечественное производство»
. Именно поэтому в новой редакции «Стратегии национальной безопасности Российской Федерации» в пункте 63 раздела «IV. Обеспечение национальной безопасности» указывается: «Укреплению экономической безопасности способствует совершенствование государственного управления»
.

Бывший директор Российского института стратегических исследований, генерал-лейтенант внешней разведки в отставке Л.П. Решетников, также констатирует, что в числе прочих: «есть ещё кадровая проблема. Профессионально мы очень сильно подкосились, начиная ещё с 80-х годов прошлого века. Только-только начинает прорастать новая поросль профессионалов. В том числе и … в политике»
. И особенно  подчёркивается, что сейчас: «Сидят «господа», которым не нужна победа, вокруг …  президента и саботируют все его распоряжения. Нужна мобилизация нормальной здоровой части общества. Те, кто не способен на такой поступок, должны быть оттеснены от рычагов управления»
. «Это те наши чиновники, которые оказались в отечественном высокопоставленном кресле, но душой они на Западе. Их не надо вербовать или им приказывать. Для этих людей всё, что делается «там»,- высочайшие достижения цивилизации. А то, что есть здесь,- «немытая Россия». Они не связывают со страной будущее своих детей, которых отправляют учиться за границу. А это более серьёзный показатель, чем счета в банках. Такие товарищи от души не любят Россию, «развитием» которой руководят»
. 

Очевидно, для того, чтобы облегчить задачу быстрой адаптации в зарубежных Вузах детей наших космополитичных чиновников и бизнесменов, а также в целях поддержки зарубежных «партнёров» Министерство образование и науки с 2015 г. создаёт всё более благоприятные условия для утечки мозгов из России и формирования плеяды новых управленцев, сформировавших свои профессиональные и этические основы на Западе. Многие уже давно и активно ещё с советских времён действуют в Российской власти. Как поведали после официального окончания «холодной войны» Ю.И. Дроздову (начальнику нелегальной разведки КГБ СССР): «в один из приездов в Москву бывшие американские разведчики в пылу откровенности … придёт время и вы ахнете, если это будет рассекречено, какую агентуру имели ЦРУ и Госдепартамент у вас наверху»
. 

Автор полагает, что это можно с уверенностью отнести и к современности, особенно после многолетнего обучения и стажировок наших управленцев за рубежом. Сейчас эти агенты внедряют, в частности, стандарты, разработанные:  «в рамках международного проекта «Глобальное образование», который был навязан круглым столом европейских промышленников, объединяющих 47 крупнейших корпораций, и представлен ЮНЕСКО как модель для всего мира»
. 

В целях полной поддержки идеи транснациональных корпораций по «совершенствованию» системы образования, как указывал в своих выступлениях Д.В. Ливанов: «По программе «Глобальное образование» мы увеличили объем грантов в два раза»
. Сделали это, видимо, также и потому (как констатировал сам бывший министр), что: «например, Британия борется за иностранных студентов и поддерживает свои университеты»
. 

Исследователи констатируют (например, ведущий советник Комитета Совета Федерации по обороне и безопасности в 2003-2013 г.г. И. Семенченко): «Продолжение экспериментов, ведущихся со школьной скамьи вплоть до вузовского профобразования, окончательно уничтожит национальную систему подготовки кадров»
. 

Впрочем, конечная цель образовательных реформ в Российской Федерации уже и не скрывается: «слом-ликвидация к 2030 году национальных традиционных моделей образовательных систем и переход на глобальные образовательные платформы («Университет для миллиарда»)»
. Видимо, именно поэтому, отбирают сотни гектаров земли в г. Москве, на которых проводятся уникальные уже столетние научные сельскохозяйственные эксперименты,- «уникальную Тимирязевскую сельхозакадемию сознательно уничтожают … руками отечественных чиновников в чужих интересах уничтожаются семенные и плодовые  коллекции – основа будущего страны. Попутно уничтожаются все возможности селекционной работы с ними. Это предательство, замаскированное под алчность и коммерцию»
. Кстати,- «При Сталине … тех, кто предложил вырубить лесной массив около Тимирязевки, расстреляли как врагов народа»
. Не поэтому ли новые либералы при нехватке государственных средств (как они утверждают) на всё и вся,- не жалеют денег на разоблачение бывшего руководителя нашей Страны. 

Не маловажным остаётся и тот факт, что даже после смещения бывшего главы Министерства обороны России А. Сердюкова, сделка по захвату зданий на Китай-городе, в которых располагалась Военная академия ракетных войск стратегического назначения имени Петра Великого МО России, не была отменена. Теперь Академия располагается в городском округе Балашиха Московской области. Почти все Вузы Минобороны, имевшие недвижимость в пределах             г. Москвы были за несколько лет эвакуированы в другие города, потеряв при этом почти весь штат преподавателей в статусе профессора и доктора наук. Унижение профессорско-преподавательского состава  ведомственных и гражданских образовательных учреждений – это ещё одна провокация, направленная на создание внутри Страны не просто протестных настроений, но уже целой интеллектуальной оппозиции. 

Видимо, для уничтожения этой возможной оппозиции интеллектуалов создаются условия для деградации всей системы отечественного образования. Всё это во имя генеральной цели: всестороннее образование – только избранным. Такое впечатление, что реализуется план широко известной антиутопии, который должен завершиться деградацией большинства общества (собственно трудящихся, создающих его материальные блага) при абсолютной свободе в удовлетворении примитивных психофизиологических потребностей. Итогом этого процесса должно стать становление системы, в которой: «Пролетариев боятся нечего. Предоставленные сами себе, они из поколения в поколение … будут всё так же работать, плодиться и умирать, не только не покушаясь на бунт, но, даже не представляя себе, что жизнь может быть другой. Опасными они могут стать только в том случае, если прогресс техники потребует, чтобы им давали лучшее образование»
. Правда и эту «проблему» уже решили посредством «конкретности» образовательных программ: шаблонных (узко предметных) стандартов, модулей и постоянно уточняемых перечней «перспективных» специальностей для конкретных отраслей народного хозяйства и государственного управления.

Однако необразованное или плохо образованное (по узким специализациям) общество (даже при наличии небольшой группы элитарно образованных управленцев) в целом не сможет иметь передовую науку, технику и технологии, а, значит, не сможет быть конкурентным в современном Мире, так как не сможет организовать эффективное функционирование государственной системы, в том числе, и в сфере обеспечения своей национальной безопасности. В данном контексте бывший Президент РАН академик В.Е. Фортов совершенно справедливо обращал внимание Россиян и, главным образом, высшего руководства Страны на то, что: «Россия без науки – это труба»
. 

Кроме того: «По подсчётам председателя профсоюза работников РАН Виктора Калинушкина, если дьявольский план ФАНО воплотиться в жизнь, больше половины учёных РАН останутся без финансирования и, следовательно, уйдут из науки. Точнее, из российской науки. Просто уедут из страны»
. А, может, именно этого и добиваются те, кто стремится всеми силами влиться в мировую финансово-политическую элиту? По сути, в данный исторический момент можно с возмущением констатировать, что: «Вся наша либеральная правительственная тусовка – обслуга глобального бизнеса. Причём не перспективного, ориентированного на неизбежность распада мира на макрорегионы, а отжившего, цепляющегося за фантом сохранения глобального рынка в неприкосновенности. Это задержавшееся в реальности безумное эхо 90-х»
. 

Каков же истинный результат подобной экономической политики в новой России? На этот вопрос отвечает один существенный факт, который приводит Герой России, доктор технических наук, профессор, Лауреат государственной премии Российской Федерации, президент Научно-технического общества судостроителей имени академика Крылова,- В. Александров: «Пропаганда рабочих профессий существует лишь на бумаге, а средний возраст высококлассного слесаря-инструментальщика – за 60»
. Что, по сути, является одним из серьёзных показателей успешно проводимой против России гибридной войны, специфика которой в комплексном применении информационно-психологических, финансово-экономических, технико-технологических, научно-образовательных средств и методов, а также в организации протестных настроений и вооружённых выступлений «несогласных», включая партизанскую войну. Поэтому исследователи обоснованно  указывают на то, что: «выделяются гибридные войны, направленные на десуверенизацию экономики … на ликвидацию базы высокотехнологичной промышленности»
. 

Старение профессиональных кадров в промышленности ведёт не просто к её стагнации, но к неминуемому и полному параличу. При этом расслоение в обществе на очень бедных (в основном честно трудящихся) и очень богатых (в основном мало или совсем не работающих) уже представляет угрозу Российской государственности. Но в целом – это также общемировая глобальная проблема, на что обратили внимание в своём совместном историческом заявлении 12 февраля 2016 года Патриарх Московский и всея Руси Кирилл и Епископ Римский, Папа Католической Церкви Франциск: «Растущее неравенство в распределении земных благ увеличивает чувство несправедливости насаждаемой системы международных отношений»
. Именно эту несправедливую социальную систему своими мыслями и своими действиями поддерживают очень многие лица, пока занимающие очень важные посты в системе государственного управления современной России. 

Не вызывает сомнений, что должностные лица, чьи родственники (или бывшие супруги) готовят в других странах базу для дальнейшего проживания в виде недвижимости, участия в инвестициях предприятий, и организации бизнеса, чьи дети обучаются или постоянно стажируются зарубежом,- не способны мобилизоваться, то есть быть в состоянии полной готовности к успешному выполнению конкретных задач. Их мысли уже не в России.  

В этой связи бывший начальник Управления нелегальной разведки КГБ СССР Ю.И. Дроздов прямо указывал: «политическая линия США по разрушению внутреннего спокойного содержания той или иной страны глубоко продуманна … Для этого во многих странах создаются прослойки людей, распространяющих те идеи, которые им диктуют на Западе, чтобы облегчить ему овладение конкретной территорией … Могущественные транснациональные олигархические кланы уже определили будущее всего человечества, а академические круги Запада даже придали ему для большей убедительности научно-теоретическую форму»
,                    с которой большинство Российских учёных, являющихся патриотами, не согласились и не захотели подороже продать свой ум, а заодно и Родину. Именно это и является основной причиной проводимой либералами-космополитами разрушающей Отечественную Науку – псевдо-реформы. 

Именно поэтому Вице-президент и председатель Сибирского отделения Российской Академии Наук академик РАН А.Л. Асеев с оправданным возмущением констатировал: «На январском (2016 г. – авт.) Совете по науке и образованию при президенте была озвучена чудовищная идея – оставить в стране всего 150 якобы «сильнейших» научных институтов. Мол, науки в стране слишком много, а денег мало»
. Да и те, что останутся, вряд ли смогут заниматься наукой, их просто заставят утонуть в документообороте. «По словам президента РАН Владимира Фортова, сейчас научные работники тратят до 40 % (выделено - авт.) своего рабочего времени на различные отчёты, вплоть до графика выходов на работу подчинённых»
. А всё начиналось с отчётов у воспитателей в детских садах (см. выше). Подобные издевательства только кажутся халатной дуростью и административным идиотизмом. На самом деле – это целенаправленная системная диверсия, которая требует немедленного противодействия со стороны всех субъектов обеспечения национальной безопасности Российской Федерации.  

Именно из-за желания отечественных учёных работать на Россию, а не на транснациональные структуры: «Финансирование науки в России годами болтается на уровне 1 % ВВП»
. Следствием этого стало унизительное отставание в доведённых до окончательной разработки изобретениях: «в 2013 г. оформлен всего 591 российский патент, то есть 0,2 % от общего числа открытий в мире»
. Это также прямой результат требования от учёных вести 80 % работ прикладного характера. Подобную дурость, которую сейчас вывели на уровень госполитики в сфере науки и образования, автор наблюдал и боролся с нею (правда, безуспешно, был уволен со службы) ещё в начале 2000-х годов в НИИ уголовно-исполнительной системы Минюста России (ныне НИИ ФСИН России). Тогда покладистый начальник института, сместивший интригами истинного учёного – профессора А.В. Буданова, тоже вещал о необходимости исключительно прикладных исследований, в результате развалив всё, он сначала перешёл работать в Генеральную прокуратуру, а после того, как выгнали и оттуда, вообще уехал в Западную Европу, а далее в Израиль. 

Когда-то автор уже поставил своих оппонентов – апологетов «прикладности» науки на место одной цитатой и полагает, что это нужно сделать ещё ни один раз, цитируя Марию Склодовскую-Кюри: первую женщину, получившую докторскую степень во Франции; она же – первый человек, удостоившийся Нобелевской премии дважды. Мария Кюри говорила дилетантам от науки, требующим практический быстрый результат (какое уж тут творчество, какой полёт мысли): «Мы не должны забывать следующее: когда был открыт радий, никто не знал, что он окажется полезным в медицине. Велись чисто научные исследования. Это доказывает, что научную работу нельзя оценивать лишь с точки зрения  ее прикладного значения. Исследования должны проводиться ради красоты науки (выделено – авт.)»
. Что-то ещё нужно объяснять горе-администраторам многострадальной Российской Науки или им и М. Кюри не авторитет? Впрочем, у них, наверное, действительно другие – рогато-козлоногие авторитеты.

Вообще, в смысле приближения административного коллапса, процессы, происходящие в сфере Российской Науки, подвергшейся дикому реформированию, показательны. Управлять, не понимая, чем управляешь,- вот главная черта многих нынешних руководителей. «Их стиль управления – строить воздушные замки и рассчитывать на тупость и неграмотность населения»
. Вот только среда РАН не предполагает наличие ни первого, ни второго. Но политического решения генерального субъекта управления в Стране нет, поэтому Наука пока проигрывает. Однако, академик РАН А.Л. Асеев справедливо указывает на социальную аномалию: «Власть … переняла западную капиталистическую модель развития. Так тогда перенимайте и систему управления наукой. В США существует научный экспертный совет при президенте страны, в который входят практически все нобелевские лауреаты. Они осуществляют экспертизу проектов, на которые бюджет выделяет деньги … В Британии все ведущие учёные выполняют экспертные функции … В Японии для их аналога нашего Минобрнауки – главная задача – привлечь экспертов, которые смогут составить ближайший, среднесрочный и долгосрочный прогнозы развития науки и техники»
. 

В целом, если не считать перекос в оборонную отрасль (что наблюдается, как мы видим, и сейчас),- Отечественная наука и её управление были в СССР суперэффективны, чему свидетельствуют наши успехи во всех отраслях научного знания и советско-российские Нобелевские лауреаты. Ни у кого из здравомыслящих людей не вызывает сомнения, что: «К 1917 году Российская империя подошла с 80 % неграмотного населения … за 70 с лишним лет по множеству направлений страна стала мировым научным лидером. Спустя почти 100 лет потомки Швондеров и Шариковых, поднявшиеся в ключевые федеральные кресла с поста главы домкома и заведующего подотделом очистки от бродячих животных … загоняют страну в средневековое мракобесие»
. 

На Совет по науке и образованию при Президенте России допускают лишь тех, кто убеждает высшее руководство в правильности реформы. На этом «благостном» фоне как крик души и взрыв патриотического негодования можно рассматривать письмо учёных из Сибирского отделения РАН, которое подписали ведущие академики и члены-корреспонденты РАН, доктора и кандидаты наук. Они прямо указывают, что: «Академия наук оказалась отстранённой от формирования научной политики. Её заменили структуры ФАНО … В силу своей некомпетентности не понимают смысл научных исследований»
. Фактически – это справедливое и точно адресованное обвинение в подрыве национальной безопасности Российской Федерации в сфере науки. При этом под угрозой оказываются именно фундаментальные исследования, которые не могут дать быстрый экономический эффект. 

Подобно А. Гитлеру, как известно, не имевшему высшего образования,- отечественные псевдо-реформаторы не хотят финансировать проекты учёных, которые не обещают результата через несколько месяцев, ну или, смилостивившись, хотя бы через пару лет. Очень явно и нагло уничтожается Российская научная школа, которая позволила стать Советской России первой в освоении Космоса, создать выдающиеся вооружения для армии и флота, что способствовало нашей Победе в Великой Отечественной войне, в том числе и прекращению эскалации геополитической напряжённости в послевоенный период, благодаря созданию в СССР ядерного оружия.  Что же предлагается взамен? Есть ли хоть одно фундаментальное научное приоритетное направление, о котором пекутся чиновники-реформаторы? Это вопросы, ответить на которые недоучившиеся школьники просто не могут. Поэтому средства, выделяемые даже на Государственные программы, попросту распыляются и растворяются в воздухе. 

«Как сообщила глава Счётной палаты Т. Голикова, программы приняты, деньги успешно тратятся, но ориентиров нет. Тупоголовые министры, олицетворяющие  государство, забыли прописать, как, что и зачем оно развивает и каких конкретно ждёт результатов»
. Все эти деструкции дискредитируют власть и разрушают легальные правовые и ментальные связи народа и государства, вызывая оправданное негодование, как у простых граждан, так и профессионалов всех уровней. 

Бывший заместитель Председателя Центрального Банка В. Соловов открыто заявляет: «Почему у нас все так плачевно? Потому что у нас не кризис, а результат бездарного управления экономикой со стороны либерального блока правительства, Центрального банка, Государственной Думы»
. Непрофессиональные управленцы фактически работают не на созидание, а разрушение всех, в том числе экономических основ государства. В этой связи исследователи справедливо указывают на необходимость: «Признать, что финансово-экономическое противоборство является современным типом войны, а не просто конкуренцией и спором хозяйствующих субъектов. Зафиксировать это в Военной доктрине»
.

Разумеется, в Российской Федерации к нашей общей радости и гордости есть несомненные достижения. Например, «Россия ставит рекорды по интенсивности запусков спутников-разведчиков. Западные военные эксперты бьют тревогу: русские создают в космосе самую мощную в мире космическую шпионскую сеть»
,- что является совершенно оправданным в современных условиях нарастающего в Мире не только геополитического, но и в целом геосоциального соперничества, а также реализации западной коалицией концепции войны сознаний
. Однако, перечислением реальных и мнимых достижений достаточно регулярно и успешно занимаются ура-патриоты, старающиеся не замечать существующие проблемы общественного и государственного развития современной России. 

Между тем, всё более и более  очевидными становятся деструкции государственного управления, которые достигли уже такого уровня, что: «Как и во времена царя Гороха, чиновничья должность даже покупается за огромные деньги как «место для кормления»
. Не в этом ли ответ на вопрос: почему чиновники всех уровней живут на так называемых «откатах», используя вверенные им в оперативное управление бюджетные средства с преступными нарушениями, не поддающимися сколько-нибудь логическому и просто адекватному объяснению. В данном контексте вспоминается монолог из комедии У. Шекспира «Как вам это понравится»:

«О добрый мой старик! В тебе пример

Той честной, верной службы прежних лет,

Когда был долгом труд, а не корысть,

Для нынешних времён ты не годишься:

Теперь ведь трудятся лишь для награды;

А лишь её получат – 

и конец всему усердию»
.

В этой связи доктор военных наук К.В. Сивков справедливо указывает:            «В элите России продолжают доминировать либеральные кадры, пришедшие во власть в 90-е. Они последовательно проводят прозападную линию во внутренней политике. Выдвижение на руководящие должности откровенно некомпетентных в предметной области людей ведёт в тупик»
. 

«Проблема государственных кадров остаётся весьма чувствительной все последние 25 лет … в управленческую вертикаль, как и раньше, попадают люди по принципу личной преданности»
. При этом опасные тенденции сохраняются как в гражданских министерствах и ведомствах так и в силовых. 

Например, до сих пор приходится с горечью констатировать, что даже: «разведка еще не оправилась от перенесенных потрясений в результате реформ экс-министра обороны Анатолия Сердюкова и бывшего начальника ГШ Николая Макарова. Особенно это очевидно в системе подготовки кадров»
. То есть, по сути, глаза государства попытались закрыть, а уши заткнуть. И какая нам, в общем, разница – сделано это по причине непрофессионализма или намеренного вредительства. Урон ощутим, и он, как и многие другие потери, трудно восполним несомненными успехами последних лет нашей Страны и лично Президента России В.В. Путина во внешней политике. 

В данном контексте просто необходимо привести мнение уважаемого и часто цитируемого, в том числе В.В. Путиным мнение В.М. Фалина (работавшего долгие годы в МИД и ЦК КПСС): «До сих пор я придерживаюсь той мысли, которую проводил на политбюро. Главным должна быть внутренняя политика. Она должна отвечать интересам народа … хотя бы основных групп населения. Никакая внешняя политика без этого не будет эффективной (выделено – авт.)»
.  

Существующие проблемы государственного управления в России, очень частая дискредитация представителями всех ветвей и уровней власти института государства как социально-ориентированного института, защищающего права своих граждан,- ежегодно и ежемесячно повышают протестный потенциал общества (что-то похожее было и в 1916-1917 г.г.), и это крайне опасно. Начальник Генерального Штаба генерал армии В. Герасимов ещё в мае 2014 г. в своём докладе на Международной конференции в г. Москве констатировал: «Основным средством политических замыслов становятся «цветные революции» … В их основе лежат политтехнологии, предусматривающие манипуляцию извне протестным потенциалом населения в сочетании с политическими, экономическими, гуманитарными и другими невоенными мерами»
. 

Таким образом, чем не эффективней становится государственное управление, тем легче применять против нас средства и методы подрыва всей социальной системы. Насколько же эффективным было государственное управление последние десятилетия можно судить по следующим фактам. Ж.И. Алфёров (единственный Российский лауреат Нобелевской премии, живущий на Родине) с горечью констатирует, что в постсоветский период: «За 25 лет страна оказалась попросту на обочине мирового технологического прогресса»
. 

Кроме того: «Если 25 лет назад Россия производила пятую часть мирового ВВП, то теперь – около пяти процентов. Получается, наша экономика откатилась на десятилетия назад»
. При этом общественности постоянно демонстрируется прекрасная физическая форма высших должностных лиц государства, которые в том числе участвуют в Московском марафоне
. Глядя на них, вспоминается монолог учителя Истории – героя В.В. Тихонова в художественном фильме С.И. Ростоцкого «Доживём до понедельника», когда матери одного из учеников было сказано о том, что: вашему мальчику нужно не ноги тренировать, а память и речь. 

Сложившаяся в условиях современной России ситуация может закончиться затяжной стагнацией, а затем и стремительно нарастающей деградацией всех сфер социальных отношений Российского социума. России угрожает комплексная, системно прогрессирующая деструкция: административный коллапс, который поражает всю систему социального (государственного, муниципального и корпоративного) управления нашей Страны. 
Административный коллапс – это деструктивное состояние системы социального (государственного, муниципального, корпоративного) управления, которое характеризуется недостаточным количеством (в исключительных случаях – отсутствием) профессиональных менеджеров, способных принимать адекватные управленческие решения, что приводит или может привести в перспективе к разрушению всей государственной системы, включая народное хозяйство, или некоторых организаций-элементов, являющихся её частями. 

Вне всяких сомнений,- социальные провокации и наступающий административный коллапс представляют одну из самых существенных комплексных внутренних угроз национальной безопасности России в XXI веке. Они создают условия для быстрой эскалации в Российском обществе крайне опасного деструктивного феномена – социального психоза. 

Часть III. Социальный  психоз в контексте совершенствования системы  государственного управления  современной России

Современное состояние государственного управления в России вызывает обоснованную озабоченность не только у здравомыслящих и патриотически ориентированных практиков-управленцев и учёных, но и у многих граждан далёких от исполнения каких-либо руководящих функций, называющих существующее социальное положение не иначе как «бардак»
. Особенно это остро чувствуют представители творческих профессий. В качестве примера можно привести мнение известного и, несмотря на отсутствие у него всяких регалий,- действительно, Народного актёра Вадима Андреева, ставшего знаменитым ещё во времена СССР после главной роли в фильме «Баламут» (режиссёр В.А. Роговой). Он обоснованно полагает, что: «внутренняя политика … никакая … «Прямую линию с Владимиром Путиным» объявили величайшим достижением. Мол, три миллиона звонков … Это насколько же неэффективно государственное управление, что ничего нельзя решить без президента! Людям некуда (и не к кому – прим. авт.) идти со своими проблемами. Разве что целый год жить надеждой, что их услышит глава государства!»
.     

За последние годы в Российском обществе справедливо сформировалось мнение о том, что необходимо срочное принятие правовых и организационных мер, направленных на совершенствование всего государственного управления  в Российской Федерации. Показательная проблемная ситуация наблюдается в области подготовки и назначения по профессиональным, а не каким-то иным критериям, на руководящие должности во всех сферах государственного управления
. Непрофессионалы в структурах социального (государственного, муниципального, корпоративного) управления современной России являются одним из главных источников коррупции, так как непрофессионалы могут поддерживать друг друга, только оказывая побочные услуги, и объединяет их стремление к быстрой наживе посредством использования своих властных полномочий. 

Это, конечно, было в России в той или иной степени всегда, и особенно в периоды государственной нестабильности, но в нынешних  условиях, когда «своих не сдают», данная социальная аномалия приобрела чудовищно гипертрофированные масштабы. Россия уже четверть века живёт в новых условиях и нужно уже давно выйти из деструктивного социально-политического и социально-экономического, духовного состояния, которое всегда наступает при смене парадигмы общественного развития,  как это и было в России в начале              ХХ века: 

«Ещё закон не отвердел,

Страна шумит, как непогода.

Хлестнула дерзко за предел

Нас отравившая свобода»
.

К сожалению, приходится констатировать, что социальные проблемы, в том числе в области государственного, муниципального и корпоративного управления в современной России носят уже не начальный и объективный, но системный, всеобщий и во многом субъективный характер. Сложилась ситуация, когда количество непрофессионалов, неспособных принимать адекватные управленческие решения в системе государственного управления стало быстро увеличиваться, угрожая ей административным коллапсом. Следствием чего стал рост недоверия населения к власти. 

Одним из эффективных средств в исправлении данной ситуации может быть, во-первых,- дополнение Уголовного Кодекса Российской Федерации статьей «Дискредитация государственной власти должностным лицом»
, предполагающая наказание за причинённый непрофессиональными действиями, распоряжениями государству и обществу, гражданам вред не в виде лишения свободы, а в виде конфискации имущества и ограничения в праве занимать любые должности в системе государственного и муниципального управления пожизненно. Предлагаемая статья станет эффективным дополнением Федерального закона «О противодействии коррупции». Во-вторых,- публичное (открытое, широкое общественное) порицание
, в том числе на специальном Федеральном портале – лиц, совершивших правонарушения (в СССР эта мера наказания предусматривалась в качестве одного из основных видов уголовного наказания
). 

В данном аспекте также необходимо сразу указать на следующее. Организация репрессий в условиях демократического, правового, социального  государства – это деструктивный и неприемлемый для созидательной деятельности общества путь, это самый короткий и верный путь к подрыву политико-экономической стабильности и развалу страны. Однако не вызывает также сомнений и тот факт, что государство ещё быстрее перестанет существовать как суверенный актор международных отношений в том случае, если не обеспечивать его внутреннюю и внешнюю безопасность. 

«Легко и просто в преступленье впасть,

Когда ему защитой служит власть»
.

В контексте обеспечения национальной безопасности и повышения эффективности государственного управления,- одними из важнейших направлений являются: во-первых,- защита от преступных посягательств государственных служащих, сотрудников любых государственных органов и учреждений, специальных служб, правоохранительных органов, военнослужащих,  и членов их семей; во-вторых,- постоянный системный, комплексный выборочный и (или) целенаправленный оперативный контроль за деятельностью любого сотрудника и служащего любого государственного института; в-третьих,- подготовка оперативно-агентурных кадров для государственных структур Российской Федерации на уровне начального специального, среднего специального, специального и высшего профессионального образования. Поэтому в современной  России необходимо создание на основе существующих служб собственной безопасности всех ведомств,- структуры, подчиняющейся в своей деятельности только Президенту России, а не главам соответствующих министерств и ведомств, которой должна стать: «Федеральное оперативно-розыскное агентство при Президенте Российской Федерации»
. 

Это просто жизненно необходимо в ситуации, когда Президент России из года в год констатирует, что: «выхода на качественно новый уровень работы всей системы МВД, обеспечения кардинального перелома ситуации с преступностью не произошло»
. Решительных мер особенно требует государственная экономическая политика,- императивом которой должна стать реализация новой социально-ориентированной модели развития России в новом веке – модели народного капитализма
. 

Необходимость этого констатируют многие отечественные учёные, здравомыслящие бизнесмены и политики-патриоты, в частности, член Совета Федерации, в прошлом президент Республики Саха (Якутия) и глава крупнейшей в мире алмазодобывающей компании АЛРОСА В.А. Штыров прямо указывает на то, что: «Пришло время освобождаться от пут навязанной извне модели экономики, конструировать новый хозяйственный механизм, нацеленный на развитие. И надо спешить: мы у края обрыва, на котором ещё можно немного постоять, но дальше пути не будет. Только падение»
. Не понимать этого может только психически ненормальный или чудовищно умственно отсталый человек, или, что, скоре всего, в условиях современной России – изменники (давно пора нам назвать всё своими именами). Мы имеем дело в большинстве случаев неадекватного государственного управления не с халатностью или дуростью, а с конкретным преступлением – изменой Родине. 

Как ещё можно квалифицировать факты: «воровства на таможне, которое межведомственная комиссия Николая Левичева, одного из лидеров партии «Справедливая Россия», оценила в 2,5 триллиона рублей – 15 % годового бюджета страны!»
. Именно пресечением подобных разрушительных действий высших государственных чиновников и должно заниматься «Федеральное оперативно-розыскное агентство при Президенте Российской Федерации». 

Кроме того, следует обратить особое внимание на обеспечение безопасности Российских учёных и их семей, не пожелавших покинуть свою Страну. Исследователи обоснованно считают, что: «научную элиту нужно защищать. Наши профессора, живущие на скромную зарплату, не могут нанимать себе охранников. Значит, позаботиться о них надлежит государству»
. После распада СССР это более чем актуально: «За последние 14 лет при невыясненных обстоятельствах погибли больше семидесяти крупных научных работников. Раскрыто только три убийства»
. И, если данные факты известны немногим, то достаточно высокий уровень преступности, который сохраняется во всех регионах с 1990-х годов, делает сложнее жизнь всё большего количества граждан и является реальным дестабилизирующим фактором нашей общественной жизни. 
Но кроме этого, на фоне всех вышеуказанных деструкций в Российском  обществе, по сути, нагнетается социальный психоз – деструктивное (разрушающее душевное здоровье) психоэмоциональное состояние, деформирующее сознание отдельных общественных групп и общества в целом, дестабилизирующее отношения между людьми, личностью и обществом, обществом и государством. 

Нагнетание социального психоза заключается в преднамеренном (основанном на преступном использовании управленческих полномочий) или неумышленном (основанном на непрофессионализме) формировании в обществе гнетущей психоэмоциональной атмосферы посредством организации, в том числе через бездействие государственных институтов и конкретных должностных лиц,- комплексного и системного проявления недостатков государственного управления с целью усиления эффекта от имеющихся и возможных социальных деструкций.  

В современных Российских условиях: «Заметно усиливает социальную напряжённость в обществе проводимая в образовании и здравоохранении политика … направленная на их элитаризацию с отсечением подавляющего большинства населения от качественных услуг. На этом фоне публикуются данные о многомиллионных и даже многомиллиардных доходах отдельных лиц российского истеблишмента. Все это похоже  на целенаправленную подготовку социального взрыва в стране»
. 

Например, как ещё можно воспринимать ситуацию, когда цены на продукты, и предметы первой необходимости растут, нагрузки и в госсекторе и в коммерческих структурах увеличиваются, а доходы у большинства людей всё падают и падают (напрямую или косвенно из-за курса валют, к которым привязана стоимость многих товаров и услуг). В довершение картины по телевидению, включая центральные  телеканалы, в том числе созданные при участии государства, постоянно и методично показывают исключительно в агрессивно пропагандистской манере, следуя худшим примерам советского прошлого, ужасы войны – то на Украине, то в Сирии. 

Но и это ещё не всё: одновременно с явным ухудшением благосостояния людей (в соответствии с тем же АППГ
) как специально стали показывать даже сериалы в основном с трагическим завершением сюжета, да и ещё и в позднее время суток, видимо, чтобы народ плохо спал. Или думал о проблемах сериала, а не о своих? Вряд ли утром, несмотря на такие фильмы, свои проблемы для людей станут менее значимы, а вот психика, пожалуй, будет ещё более расшатана. 

Вместе с тем, сколь бы важными ни были вопросы экономической стабильности и развития, следует помнить, что материальное является лишь той самой формой, содержание которой – это духовность отдельного человека и общества в целом. Для России вопросы духовного выживания и развития всегда были и остаются не менее, а может и более значимы, нежели вопросы собственно экономического развития. Поэтому важнейшим направлением государственного управления является обеспечение национальной безопасности Российской Федерации в духовной сфере (духовной безопасности), о которой в новой редакции «Стратегии национальной безопасности Российской Федерации» лишь упоминают
. 

Однако, неоспоримым является тот факт, что для социума любой страны жизненно важно сохранить свой духовный потенциал – уникальную духовность народов. Это особенно актуально в современных геополитических условиях, когда вербовка в террористические организации (в том числе в так называемое Исламское Государство) происходит во многом посредством использования психотехник воздействия на сознание потенциальных террористов, в том числе и через электронную сеть Интернет. Поэтому одним из основных геостратегических императивов государственного управления Российской Федерации необходимо определить – обеспечение духовной безопасности; а в её контексте – защиту общественного сознания Российского социума и формирование единой общенациональной социальной идеологии.

Правовыми и нормативными актами, в которых следует определить доктринальные, концептуальные и иные аспекты государственной политики в сфере обеспечения национальной безопасности современной России должны стать: Во-первых,- «Доктрина национальной безопасности Российской Федерации». Во-вторых,- «Концепция национальной безопасности Российской Федерации». В-третьих,- «Стратегия национальной безопасности Российской Федерации» на двенадцатилетний период. В-четвёртых,- скорректированные с вышеназванными правовыми актами соответствующие Федеральные законы и особенно Федеральный Закон «О безопасности». В-пятых,- ведомственные Приказы и Инструкции (главным образом,- МО, МВД, ФСБ, ФСО, МЧС, СВР Российской Федерации).

Правовые и нормативные акты, в которых необходимо сформулировать государственную политику обеспечения духовной безопасности и духовного развития современной России должны быть следующие: 1. «Доктрина духовного развития современного Российского общества». 2. «Концепция обеспечения духовной безопасности Российской Федерации». 3. «Концепция обеспечения кибернетической безопасности Российской Федерации». 4 «Стратегия духовного развития и обеспечения духовной безопасности Российской Федерации» на двенадцатилетний период. 5. Федеральные законы: «О духовной безопасности Российской Федерации»; «О кибернетической безопасности Российской Федерации»; «О  деятельности  объединённого  командования  информационно-психологической и кибернетической защиты при Совете Безопасности Российской Федерации» 
. 6.  Ведомственные Приказы и Инструкции: по Министерству обороны Российской Федерации: «О формировании подразделений информационно-психологической борьбы и войсках кибернетической обороны»; по Федеральной службе безопасности Российской Федерации: «О деятельности направления обеспечения кибернетической и информационно-психологической безопасности Российской Федерации»; по Министерству внутренних дел Российской Федерации: «О Главном управлении кибернетической безопасности Министерства внутренних дел Российской Федерации». Всё это следовало сделать уже 20-ть лет назад.

Автор давно призывает обратить особое внимание на тот факт, что противоборство духовного характера, как и политическое и военное противоборство во многом сосредоточено в кибернетическом виртуальном пространстве и данная тенденция будет нарастать
. Поэтому глава военного ведомства США Э. Картер объявил с 2016 г.: «о начале серьёзной реформы вооружённых сил. Главные направления – кибербезопасность и расширение полномочий властей в сборе данных. По словам руководителя Пентагона, часть предстоящих изменений потребует законодательного утверждения»
. Именно этим обусловлена необходимость скорейшего принятия вышеуказанных нормативных и правовых актов, иначе Россия опять будет в позиции догоняющего. 

Современное геостратегическое соперничество характеризуется эскалацией противостояния государств и наций не только в исторически сложившемся геостратегическом пространстве (общедоступной реальности), но во многом и усилением противоборства в искусственно создаваемой моделируемой виртуальной реальности (кибернетическом пространстве электронных средств массовой коммуникации стремительно глобализирующегося мирового социума). Внедрение системы электронного правительства по всему Миру прямо это доказывает. Таким образом, возрастает необходимость в организации эффективного обеспечения кибернетической безопасности государств. В этой связи следует обратить внимание на действия наших мудрых соседей: «Госсовет Китая еще в сентябре 2003 года принял постановление, запрещающее госучреждениям закупать иностранное программное обеспечение»
. 

Кроме того, в Китае, который является ближайшим к России геополитическим и геоэкономическим конкурентом, обоснованно наращивают потенциалы национальной армии в сфере подготовки к ведению кибернетической войны. И это вполне оправданно, так как угрозы кибернетической безопасности государства соизмеримы по своей деструкции угрозам военного характера. Поэтому киберпространство объявлено обычной средой деятельности Вооружённых сил США как суша, море и воздушное пространство. В США существуют – «Национальный центр кибербезопасности и интеграции коммуникаций», координирующий деятельность военных, правоохранительных и гражданских структур в сфере обеспечения кибербезопасности (пресечения киберпреступлений, кибератак на государственные и частные электронные средства массовой коммуникации), «Кибернетическое командование Вооружённых Сил США», а в качестве законодательной базы принимаются к реализации различные правовые акты. В частности, таким документом является «Стратегия Министерства обороны по операциям в киберпространстве»
. 

К сожалению, в России до сих пор не уделяется должного внимания  данной области обеспечения национальной безопасности. Вместе с тем, в условиях развития у нас в Стране информационного общества, реализации программы электронного правительства,- опасность для отечественных вооружённых сил, правоохранительных, специальных и иных государственных служб и ведомств, общества в целом подвергнуться кибернетическим ударам, вполне реальна. 

При этом следует отметить, что феномен «цветных революций» – это феномен войн нового типа, направленных на передел сфер влияния в существующих геостратегических условиях посредством нового типа социальных революций. Можно говорить о таких явлениях как кибернетические революции: Интернет-революции и СМС-революции. Кроме того, обеспечение кибербезопасности более чем актуально в ситуации, когда: «В России готовится ввод электронного паспорта. По мнению разработчиков … он должен стать главным документом, удостоверяющим личность. Внедрение может начаться с 2017 года»
. И это в условиях крайней неподготовленности государственных институтов противостоять вызовам и угрозам в кибернетической сфере. 

Исследователи справедливо обращают внимание на явные деструкции, которые последуют за этим. В частности: «Электронные паспорта членов семей военнослужащих, сотрудников спецслужб и правоохранительных органов, даже если сами эти люди не будут иметь таких документов, станут объектами особого внимания иностранных спецслужб. Анализ информации позволит вероятным противникам России выявлять стратегическое и даже оперативное построение группировок Вооруженных Сил … доступ к информации могут получить  террористические организации и криминальные сообщества»
. 

В этой связи представляется вполне очевидным и необходимым в кратчайшие сроки осуществить ряд мер под координирующим руководством соответствующей комиссии Совета Безопасности Российской Федерации
. 1. Организовать всестороннее научное изучение проблем обеспечения кибернетической безопасности Российской Федерации. 2. Разработать и принять к реализации «Стратегию кибернетической безопасности Российской Федерации» с условием её ежегодной комплексной и системной корректировки. 3. Создать Войска кибернетической обороны в структуре Вооружённых сил Российской Федерации. 4. Обеспечить подготовку специалистов в области обеспечения кибернетической безопасности для Министерства обороны, правоохранительных и специальных служб и ведомств. 

В целях решения вышеназванных проблем необходимо решить вопрос научно-образовательного обеспечения государственного управления в современной России. Поэтому в контексте научно-образовательных дисциплин теория управления и теория государственного управления они должны стать частью формирующейся философии управления, рассматривающей проблемы управления не только в социальных системах, но и управления как надличностного, надсоциального и надприродного феномена. Однако в области общественно-политической жизни большее внимание следует уделять конкретно – философии социального управления. В социальном управлении в том или ином виде присутствуют две основные составляющие: управление государством и управление обществом (в современных условиях часто – управление гражданским обществом). Поэтому в философии социального управления значительное внимание необходимо уделить как проблемам общего социального управления, в том числе осуществляемого государством, так и управления, осуществляемого различными институтами общества. 

Философия – основа развития любой отрасли научного знания, следовательно, её потенциалы необходимо использовать в сфере совершенствования и социального управления. Философия, являясь общей теорией, совмещает в себе научное знание и определённое мировоззрение, как совокупность идей и нравственных императивов. Всё начинается с идеи и заканчивается её реализацией или появлением новой (обновлённой) идеи. Особенно важным в этом процессе является мировоззренческое, нравственное обоснование необходимости существования той или иной социальной организации (системы). В социальных отношениях без нравственности невозможно выстраивать полноценное взаимовыгодное и справедливое взаимодействие. Областью интересов философии социального управления в рассматриваемом контексте будет не только изучение общих принципов, закономерностей, средств и методов, истории управления, но и определение моральных основ управленческой деятельности. Это будет способствовать тому, что получение знаний в сфере управления, действительно, станет ещё и воспитательным процессом. И это очень важно, так как Знания должны быть на вооружении только у людей нравственных. 

Воспитание нравственных управленцев – это одна из основных задач государства, и одно из главных направлений противодействия коррупции. Причина кризиса управления часто заключается даже не в том, что не хватает профессиональных управленческих кадров, а в том, что во многих случаях деятельность определённой части управленцев (циников, наделённых властными полномочиями) аморальна и направлена на излечение личной выгоды из осуществляемой ими деятельности. 

Развитие философии социального управления как научной и образовательной дисциплины, изучающей, в том числе ментальную специфику управляемых наций и народов, позволит избежать в дальнейшем многих коллизий в социальной жизни современной России и мирового сообщества в целом. Исследователи справедливо указывают: «Существенным фактором, прямо повлиявшим на провал экономических реформ в России в 90-е годы, является то, что пришедшая к власти в стране команда … во главе с Гайдаром не имела ни личного опыта, ни знаний, делающих ее дееспособной, пригодной к управлению народным хозяйством великой державы … Что характерно – вся команда реформаторов прошла обучение за рубежом и действовала по чужим лекалам без учета национальных особенностей государства и менталитета общества»
. В данном контексте важно также обратить внимание на изучение Отечественной и Мировой Истории в процессе обучения будущих управленцев. Особенно Истории ХХ-го века, в котором Россия перенесла тяжкие испытания, но в то же время стала первой Страной, начавшей успешное освоение Космоса. 

Однако память о Победах,- не должна затмевать память о наших утратах. Для людей, наделённых властью – это важно не меньше, чем наличие профессиональных навыков управления. Приходится, в этой связи констатировать, что, даже, несмотря на то, что и Президент и многие высшие должностные лица государства Петербуржцы – каждый год практически незаметно для общественности проходит памятный День снятия блокады Ленинграда и уж совсем мало кто знает и помнит ужасающие факты блокады: «В сентябре 41-го, когда вокруг Северной столицы сомкнулось кольцо вражеской осады, в городе было два с половиной миллиона жителей. В январе 44-го, когда сняли блокаду, осталось 560 тысяч»
. Свои размышления об этом автор более ярко выразил в следующих поэтических строках: 

Сфинксы гордо следят 

в свете Белой ночи,-

как разводят мосты, 

как идут корабли

по Неве мимо старых 

и новых дворцов;

и чудесно сияет Эрмитаж – 

весь из снов…

И порою нам кажется,- 

что так было всегда…

Но, увы,- была смерть, 

был голод, война!!!

И мы помнить должны 

о блокадных годах,-

когда крошками хлеба 

жили в мечтах…

Петербург с Ленинградом – 

едины вовек!

Кто забудет блокаду,- 

тот Человек??!

Пережили блокаду, 

к сожаленью, не все:

сотни тысяч погибли 

и лежат не в земле…

Но потомки-подонки 

находятся здесь,-

что со свастикой ходят, 

потеряв свою честь!

Жизнь, конечно, научит, 

а, может, и нет…

Мало шрамов на душах – 

у коптящих наш Свет!!!

Память странная штука: 

стоит лишь раз

предать своё Прошлое,- 

вновь придёт скорбный час!!!

Петербург с Ленинградом – 

едины вовек!

Кто забудет блокаду,- 

тот не Человек!!!

Предательство Прошлого, выражающееся в искажении героической Истории, в том числе Советского периода России, принятие наднациональных или западнизированных прагматично-циничных ценностей – это наиболее яркие общесоциальные деструкции нашего интеллектуально-нравственного развития. Именно духовные деструкции не позволяют России преодолеть отставание от других государств, в том числе и в сфере экономики. В этой связи академик РАН С.Ю. Глазьев справедливо указывает: «состояние экономики напрямую зависит от духовного … состояния личности»
. 

От того, кто (в моральном плане) принимает управленческие решения, нравственные или безнравственные люди их реализуют,- зависит продуктивность деятельности во всех сферах общественных отношений, возможность прогрессивной эволюции любого государства и социума. Поэтому автор полагает, что негативные явления в системе государственного управления также должны стать предметом исследования новой научной и учебной дисциплины: «Духовные основы государственного управления»,- которая позволит определить аксиоматические интеллектуально-нравственные, эстетические императивы государственного управления в современной России. 

В данном контексте один из высших руководителей Счётной палаты России в 1990-х г.г. Ю.Ю. Болдырев обоснованно утверждает: «Чтобы госуправление было эффективным, надо, чтобы государство было ориентировано на общенациональные цели и задачи, а не на личный интерес тех, кто прорвался к власти. Либо мы начнём выстраивать систему управления страной в общенациональных интересах … либо конкуренты, у которых система госуправления более совершенна, без всякой войны снесут нас с территории, которую мы занимаем. Другого не дано»
. Поэтому необходимо срочно выстраивать систему подготовки управленцев не только в контексте «технических» профессиональных навыков, но и укоренения национально ориентированных императивов их служебной деятельности.  

«Духовные основы государственного управления» как научно-образовательная дисциплина должна формироваться в развитие и в рамках предложенной автором «Философии социального управления»
. Философия социального управления – общая теория о процессах, принципах, средствах и методах, моральных основах управления различными социальными системами, раскрывающая историю эволюции управленческой мысли (теорий управления), закономерности управления в социуме в целом и его подсистемах.

Вопросы духовности важны для всего социального управления в целом. Социальное управление должно восприниматься всеми субъектами управления как служение своему обществу и государству. Однако, проблема деструктивных духовных характеристик управленческих кадров государственных структур имеет свою специфику ввиду наличия существенных властных полномочий государственных служащих и возможности использования ими материальных и духовных потенциалов страны в своих корыстных интересах и интересах геополитических, геоэкономических конкурентов. При этом следует учитывать, что государственное управление в различных социальных сферах, например, правоохранительной, военной, экономической и т.д. будет также иметь свои особенности и это должно быть отраженно в структуре новой научной и учебной дисциплины, изучающей проблемы формирования духовных основ государственного управления в их исторической  эволюции в мировом и Российском социуме применительно к современным условиям глобальной конкуренции во всех областях человеческой жизнедеятельности. 

Следует также ещё раз указать на то, что помимо уже давно определившихся сфер управленческого воздействия государства, стремительно развивается кибернетическое пространство, контроль над которым в данный исторический период осуществляется практически монопольно субъектами управления иностранных государств, главным образом, США и Китая. В этом контексте появление новых феноменов – универсальной кибернетической духовности, а в будущем и кибернетического общества,- представляется ещё одним существенным направлением научных исследований «Философии социального управления». Данный геосоциальный аспект необходимо также учитывать при организации взаимодействия всех институтов гражданского общества и государства в сфере формирования патриотического самосознания Россиян.  

В современных геосоциальных условиях следует в полной мере и постоянно обращать внимание (как уже указывалось) на то, что решение проблем государственного управления напрямую связано с вопросами обеспечения национальной безопасности и, конечно, с феноменом духовной безопасности и создания социальной идеологии, так как в современных условиях можно говорить о формировании явления кибернетического сознания, то есть прямого взаимодействия интеллекта человека и искусственного интеллекта в виртуальном кибернетическом пространстве и в объективно существующей обычной реальности, что предполагает появление новых вызовов и угроз как отдельным социумам в их геостратегическом противоборстве, так и всей Человеческой Цивилизации. Вопросы духовности, целостности человеческого сознания – это базовые вопросы развития любого социума вне зависимости от уровня и степени технико-технологического прогресса. 

В связи с этим проблема формирования патриотического  сознания и самосознания всех субъектов и объектов государственного управления представляются автору для современной России исключительно актуальными, что требует постоянного, системного, комплексного изучения феномена сознания субъектов и объектов управления, формирования стереотипов их мышления и поведения, а также создания условий для конструктивного развития личности управленцев, их духовного становления. Всё это будет способствовать повышению эффективности государственного управления. При этом, вне всякого сомнения, вопросы совершенствования госуправления в любой сфере социальных отношений в полной мере должны иметь своё правовое обеспечение и соответствующее отражение в законодательстве Российской Федерации. 

В целом реализация внутренней и внешней государственной политики в любой области общественного развития должна осуществляться на основе законодательного пакета (блока) правовых и нормативных актов, которыми являются. 

1. Доктрина, определяющая генеральную направленность, варианты достижения конкретных целей в зависимости от развития геополитической, геоэкономической и геодуховной ситуации в Мире. 

2. Концепция,- в которой закрепляются основополагающие принципы, методы, средства и конкретные направления государственной политики. 

3. Стратегия, уточняющая в качестве основного один из вариантов развития на конкретный период, а также тактические параметры, к которым необходимо стремиться при достижении генеральной стратегической цели на различных этапах (от года до пяти лет) реализации доктрины и концепции
. 

4. Федеральный закон (законы), конкретизирующий механизмы, субъекты, объекты, ресурсы, предполагаемые к использованию в Стратегии для реализации государственной политики, то есть достижения и решения тактических и стратегических целей и задач. 

5. Нормативно-правовые акты Президента, Председателя правительства, министерств и ведомств, участвующих в реализации вышеназванных документов, определяющие порядок, объём ресурсов, полномочий и перечень конкретных лиц, ответственных за достижение и решение конкретных оперативно-тактических целей и задач. 

Автор обращает особое внимание на тот факт, что, именно отсутствие законов и соответствующих ведомственных нормативно-правовых актов, не позволило реализовать в Советском Союзе положения статей 16 и 17 Конституции СССР, которые закрепляли право на хозяйственную самостоятельность и инициативу предприятий, использование ими различных экономических рычагов и стимулов (прибыль, себестоимость, хозрасчёт и др.); а также право советских граждан на индивидуальную трудовую деятельность в сфере сельского хозяйства, бытового обслуживания и других видах деятельности
. Если бы соответствующие доктрины, концепции, стратегии, законы, инструкции и постановления, разъясняющие порядок реализации положений Основного Закона страны были приняты, то никакой утопичной «перестройки», в ходе которой просто стали пытаться реализовать на практике положения Конституции СССР, не понадобилось
. 

Таким образом, можно доказательно констатировать: по всем направлениям государственного развития необходимо принятие пакетов правовых документов (доктрина – концепция – стратегия – федеральные законы – указы – постановления – ведомственные акты)
. В противном случае будут бесконечно повторяться правовые аномалии: плохо подготовленные акты, требующие уже после их принятия существенной доработки. Это стало уже «нормой»: практически к каждому закону, указу, постановлению принимается почти сразу целый перечень дополнений и уточнений, часто противоречащих друг другу по целям и задачам, не говоря уже о тактических сроках и конкретных исполнителях.

Последним ярким примером является ситуация, когда Указом Президента Российской Федерации 5 апреля 2016 г. была создана Федеральная служба войск национальной гвардии, а уже через несколько дней генерал армии А.С. Куликов (командующий Внутренними войсками и министр внутренних дел в 1990-е г.г.) ответственно заявляет: «Я прочитал указ, но там остаётся много вопросов.- Первое – юрисдикция. Второе – оперативное подчинение ОМОНов и СОБРов министру внутренних дел»
. Это говорит опытный практик, который способен адекватно оценить реальную работоспособность правого акта. 

Другие исследователи также обращают внимание на то, что: «Указ президента требует дополнений, детализации законодательной базы. Такая работа уже началась»
. То есть уже за неделю стало понятно, что данный акт не вполне работает. Подобная ситуация резко снижает эффективность системы государственного управления.

В целях совершенствования государственного управления в современной России и профилактики революционных настроений автор также полагает, что: 

1. Необходимо формирование коалиционного Правительства с участием представителей всех парламентских партий (преимущественно технократов и специалистов, реально прошедших определённые ступени в сферах, которые им предлагается курировать, или имеющих соответствующие жизненные навыки). 

2. В целях снижения коррупционности государственной системы всем госслужащим (гражданским и военным), включая сотрудников МВД и специальных служб должно быть гарантировано предоставление жилья при выходе на пенсию. При этом лишится уже имеющего служебного жилья и права на его получение госслужащий может в случае увольнения по дискредитирующим обстоятельствам, и, тем  более, в случае привлечения к уголовной ответственности. 

3. Лица, уволенные по дискредитации или из-за привлечения к уголовной ответственности из государственных, муниципальных органов и учреждений любого профиля,- не имеют права занимать никакие должности в них пожизненно, то есть даже приняты на должности уборщиц, гардеробщиц и дворников. 

4. Семьи госслужащих, военнослужащих, сотрудников любых государственных органов и учреждений, погибших при исполнении или связанных с исполнением служебных обязанностей обстоятельствах должны получать единовременные выплаты в размере 200 окладов денежного содержания погибшего и обеспечиваться жильём как в случаях предусмотренных при его выходе на пенсию. 

5. Лица, получившие высшее образование или длительное время (более шести месяцев), стажировавшиеся за рубежом (без официального специального направления от государственных структур России), а также имеющие близких родственников (родители, дети, супруги, родные братья и сёстры), которые являются гражданами иностранных государств, не могут быть приняты на службу в государственные органы и учреждения на должности, предполагающие работу с документацией под грифом секретности, в том числе ДСП (для служебного пользования). 

6. Государственные служащие обязаны ежегодно предоставлять информацию о расходах, но только превышающих их годовой заработок, а также о единовременно совершённых покупках на сумму свыше 20 МРОТ. 

7. В целях решения проблемы обеспечения жильём государственных служащих соответствующим федеральным законом следует обязать строительные компании выделять в Жилищный фонд руководителя республики, края, области, автономии, города федерального значения – не менее 5 % от принятого к эксплуатации жилья, контроль за распределением которого должен осуществляться с привлечением представителей институтов гражданского общества, в частности СМИ, ветеранских и иных общественных организаций. 

8. Снижение уровня коррупции невозможно без предоставления права осуществлять оперативно-розыскные мероприятия в отношении высших должностных лиц, судей и сотрудников прокуратуры в соответствии с разрешением глав региональных подразделений Федерального оперативно-розыскного агентства при Президенте Российской Федерации, которое предлагается создать или Федеральной службы войск национальной гвардии. 

9. Эффективное противодействие преступности невозможно без оптимизации службы участковых уполномоченных полиции, чья численность должна быть увеличена в два раза с предоставлением служебного жилья на подведомственной территории. При этом на каждом участке должны быть два участковых: непосредственно всем известный официальный участковый уполномоченный полиции и оперативный участковый уполномоченный полиции, несущий службу под агентурным прикрытием, и осуществляющий весь спектр оперативно-розыскных мероприятий не только по пресечению и раскрытию, но и по профилактике преступлений. 

10. Для организации мониторинга научно обоснованных предложений по вопросам совершенствования государственного управления необходимо создать соответствующую группу Анализа научных публикаций в Администрации Президента и Аппарате Правительства Российской Федерации. 

11. Научные журналы, рекомендованные ВАК России, следует обязать публиковать не менее четверти (от общего количества в каждом выпуске) научных работ исследователей, имеющих учёную степень доктора наук. 

12. Использование средств, выделяемых в дорожный фонд, для иных целей следует запретить на федеральном и региональном уровне. 

13. Производство продукции и особенно продуктов питания должно производиться в соответствии с ГОСТами подобными тем, что действовали в СССР. 

14. Сооружение и принятие в эксплуатацию строительных объектов, изготовление и сбыт продуктов питания, медикаментов, детских игрушек и другой продукции, угрожающей жизни и здоровью людей и животных, необходимо считать уголовным преступлением и ввести наказание вплоть до пожизненного заключения. 

15. В государственных и бюджетных организациях (включая министерства и другие ведомства федерального и регионального уровня) оклады денежного содержания и премиальные выплаты руководителям организаций не должны превышать соответствующих выплат в сравнении с младшими сотрудниками больше чем в 10 раз. 

16. Средства массовой информации необходимо законодательно обязать приглашать в качестве экспертов на теле- и радио-передачи и для публикаций в прессе не менее 50 % экспертов, имеющих учёные степени доктора наук. 

17. В целях формирования патриотического самосознания Российских граждан требуется ввести квоту для СМИ, созданных с государственным участием,- в 25 % времени от ежедневного эфира, и полос в каждом из выпусков печатной продукции, которые должны быть посвящены материалам об Отечественной Истории, в том числе не менее 10 % материалов из четверти необходимо уделять подвигу Советского народа в Великой Отечественной войне. 

18.  В контексте реализации федеральной программы «Культура России» телевизионные каналы и радиостанции следует законодательно обязать ежемесячно выпускать в эфир не менее 25 % новых исполнителей и коллективов, реализующих своё творчество на Русском языке, включая коллективы народного творчества, классических, эстрадных и рок-исполнителей.  

19. В целях сохранения традиционных народных ремёсел всех народов России,- следует создать Государственную корпорацию «Российский сувенир», с предоставлением налоговых льгот индивидуальным предпринимателям – мастерам, не входящим в данную структуру, но сохраняющим уникальные промыслы и ремёсла. 

20. Медицинское страхование граждан должно гарантировать в соответствии законодательством полное и своевременное компенсирование расходов на лечение и проведение операций любой сложности, как в России, так и за рубежом.

Реализация вышеуказанных мер позволит государственным институтам и институтам гражданского общества, особенно субъектам обеспечения национальной безопасности,- эффективно противостоять вызовам и угрозам в сфере государственного и муниципального управления современной России. 

Именно совершенствование структуры и механизмов функционирования системы государственного и муниципального управления позволит не только повысить эффективность использования всех ресурсов России, но также будет латентной формой пропаганды идей патриотического служения Родине, что в контексте создания условий для диалога между обществом и государством жизненно необходимо. Кроме этого, следует срочно менять вектор развития Отечественной науки и образования, против которых последние 30-ть лет реализуются геополитические провокации и диверсии. Всё это позволит остановить эскалацию протестных настроений в Российском обществе и, как следствие, предупредить продолжение Криминальной капиталистической революции и криминальной гражданской войны в современной России.  

Часть IV. Геополитические диверсии

в сфере науки и образования современной России

Геоконкурентное развитие современной России возможно только при комплексном использовании потенциалов всех государственных институтов и институтов гражданского общества для формирования эффективной социально-экономической модели, цели и принципы функционирования, механизм реализации которой должны быть понятны большинству Россиян
. Для этого необходимо
: во-первых,- научное сопровождение любого политического и экономического процесса, как в виде фундаментальных, так и прикладных научных исследований (при этом доля фундаментальных исследований не должна быть менее 50 % от их общего объёма, ибо именно такие исследования важны в стратегическом отношении более всего, предопределяя возможность технико-технологического прорыва в будущем). Поэтому затраты на образование и науку, включая НИОКР (научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы) должны быть не менее 5 % и 7 % ВВП Страны в год соответственно;

-  во-вторых,- новые экономические уклады, которые меняются с увеличивающейся каждое десятилетие скоростью (в современных геоэкономических условиях – каждые 15-20 лет) требуют квалифицированных управленческих и рабочих кадров, то есть профессиональных руководителей и исполнителей всех уровней (от высших до средних и младших специалистов), подготовка которых должна быть максимально приближена к конкретным действующим производствам в реальном и (или) экспериментальном секторе экономики уже с первой четверти срока обучения по специальности;

· в-третьих,- научные исследования и профессиональные кадры должны обладать не просто специальными навыками, но именно профессиональными знаниями в конкретной области, а также, что не менее важно – высокими духовными качествами (обладать патриотическим самосознанием, что предопределяет всецелую отдачу физических и моральных сил на благо своей Родины). То есть науке и образованию необходимо выполнять воспитательную – духовную функцию, так как без этого Страна может получить армию профессиональных космополитов, которые во многих случаях уже присутствуют практически во всех государственных органах современной России.  При этом почти все государственные органы в той или иной степени выполняют функции по развитию Страны и обеспечению безопасности личности, общества и государства; поэтому в сфере обеспечения национальной безопасности современного Российского общества необходимо акцентировать особое  внимание на их деятельности в сфере науки и образования. 

В современных условиях идеологии рыночного либерализма, когда основным благом и эталоном в общественное сознание (особенно молодёжи) внедрены стереотипы приоритета материального благополучия,- самими же либералами, кормящимися из рук Российского и международного олигархата, сформирована угрожающая стабильности и самому существованию России социальная обстановка. А именно: за последние уже почти 30-ть лет благодаря усилиям новой отечественной буржуазии и государства, использующего, в том числе потенциалы СМИ, образованных при их поддержке, практически полностью из сознания граждан стёрты образцы бескорыстного служения Родине, идеалистического отношения к жизни, которые заменили стереотипные «герои», добивающиеся успеха на службе у маммоны. Что ж, либеральный капитализм, так либеральный капитализм. Но вот о чём не подумали те, кто создавал эти новые прагматично-циничные образы-образцы-стереотипы для подражания и соответствующую социально-психологическую среду. 

Молодые люди, впитавшие внушаемые им идеалы материального достатка и презрительного отношения к романтикам, бескорыстно служащим своему народу,- действительно обладают огромной нерастраченной физической и психической (можно сказать в целом – духовной: интеллектуальной, этической, эстетической) энергией. Но одновременно с этим, значительная часть молодёжи не имеет возможности получить всё и сразу (или, по крайней мере, достаточно быстро и в полном объёме как им обещает идеология рыночного либерализма) ввиду фактического отсутствия в новой России системы социальных лифтов и открытой честной конкуренции из-за преобладания в обществе негативных схем кумовства и иных коррупционных связей. 

Поэтому очень быстро молодёжь разочаровывается в навязанной им капиталистической «сказке». И разочаровывается, судя по количеству добровольцев из России, стремящихся, например, в ИГИЛ, достаточно быстро. В дальнейшем эти молодые люди неизбежно уже в массовом порядке станут применять свою энергию в антисоциальном направлении, постоянно пополняя ряды радикалов и откровенных экстремистов, склонных к террору. Отсутствие социальной мобильности (социальных лифтов) и разочарование в идеалах рыночного либерализма, безусловно, является одной из явных причин террористической активности граждан и особенно молодёжи.

Социальная мобильность (социальный лифт) – это открытая для контроля гражданского общества система социального воспроизводства профессиональных трудовых ресурсов, которая позволяет, благодаря развитию и реализации в честной конкуренции своих творческих потенциалов, вне зависимости от влияния субъективных и объективных факторов (родственных связей, политической конъюнктуры и т.д. и т.п.) законным порядком постоянно повышать свой социальный статус.   


Важным в данном процессе является не просто предоставить людям возможность социального роста и дать знания, но и воспитать их так, чтобы эти знания были бы употреблены во благо общества. Поэтому образование и наука, вне всякого сомнения, являются не только императивами эффективного развития России, но также объектом обеспечения национальной безопасности. Именно в этой связи следует расценивать деструкции в отечественном образовании и науке как подрыв государственного строя и непрофессионализм чиновников как прямую измену Родине (статья 275 «Государственная измена» Уголовного Кодекса Российской Федерации). По сути, последние активно участвуют в геополитических диверсиях направленных против Российской системы науки и образования со стороны наших геоконкурентов. 

Геополитические диверсии – это комплекс явных и (или) латентных социально-политических, финансово-экономических, культурно-исторических, иных средств и методов воздействия на элиту и (или) определённую сферу жизнедеятельности и (или) часть общества с целью дестабилизации их нормального функционирования, а также создание условий функционирования системы государственного управления (или её части) под контролем внешних акторов геоконкуренции в интересах последних.

Именно это и происходит в современной России в условиях, так называемого, реформирования «эффективными» менеджерами от науки (а, по сути, недоучившимися двоечниками, мстящими за свою лень и глупость всем преподавателям и учёным вместе) в сфере государственной научно-образовательной политики, которая, несомненно, есть, но абсолютно не отвечает нашим национальным интересам. В частности: «Попытка заменить РАН на Сколково – это попытка уничтожить национальную академию, подменить её интернациональным составом, обслуживающим интернациональные интересы геополитических противников России. А с точки зрения обеспечения режима секретности … попытка замены РАН на Сколково есть государственное преступление»
.

В целом в сфере науки и образования деятельность по обеспечению национальной безопасности России в постсоветский и современный период можно охарактеризовать только как деструктивную, то есть разрушающую уникальную систему отечественного образования и науки. Это в конечном итоге приведёт нашу Страну к кадровому голоду высококвалифицированных специалистов во всех отраслях народного хозяйства и необратимому кризису в экономике. Отечественные исследователи (например, И. Семенченко, ведущий советник Комитета Совета Федерации по обороне и безопасности (2003-2013 г.г.) обоснованно и прямо констатируют, что: «Продолжение экспериментов, ведущихся со школьной скамьи вплоть до вузовского профобразования, окончательно уничтожит национальную систему подготовки кадров»
. При этом часто не в интересах России используются даже остатки нашего советского образовательного потенциала. «Россия стала страной-донором, которая готовит кадры за государственный счёт для других. Студентов МФТИ … еще до окончания вуза на корню скупают транснациональные компании. Среди них уже есть нобелевские лауреаты. Премия Шведской королевской академии наук 2010 года по физике присуждена Андрею Гейму и Константину Новоселову. Оба выпускники МФТИ, в настоящее время работают в Англии»
. 

В обмене научными кадрами, конечно, нет ничего нового, тем более, что Российская наука изначально во многом является продолжением лучших традиций научных школ Западной Европы. Великий М.В. Ломоносов и другие учёные (например, нобелевский лауреат П.Л. Капица, учившийся у Э. Резерфорда) не стали бы великими учёными, если бы не стажировались на Западе
. Но как раз обмена-то и нет,- есть просто отток научных кадров за рубеж. Государство в лице Правительства Российской Федерации активно способствует этому разрушительному процессу, в том числе посредством прямого унижения преподавателей. 

Создаётся твёрдая убеждённость, что мы являемся свидетелями крупномасштабной и долгосрочной геополитической диверсии (или точнее следующих одна за другой локальных и глобальных геополитических диверсий, преследующих одну генеральную цель) против Российской системы науки и образования, этапы уничтожения которых, видимо, следующие: «1. Снижение творческой мотивации педагогов … Их нужно унизить … так, чтобы возникла жестокая обида на систему, которой они служат … Показателем социального статуса человека в обществе и индикатором меры оценки обществом ценности его труда и заслуг … является его зарплата (доход). Надо чтобы у профессоров и доцентов зарплаты были на уровне грузчиков, кассиров и уборщиц … 2. Подрыв авторитета педагогов … Поскольку богатство является показателем социального статуса человека, студенты в основной массе будут презрительно относиться к преподавателям-нищебродам … 3. Бюрократизация учебного процесса … Чтобы в головы педагогов не проникли хорошие и умные мысли, они … должны быть заняты какой-нибудь пустой и тупой работой … 30 % всех бумаг следует требовать предоставить срочно и с-сегодня-на-завтра … 4. Либерализация учебного процесса … Свободное (пусть не de jure,  но de facto) посещение лекций, выбор студентами педагогов … Побольше капустников, КВНов, конкурсов … 5. Разрушение интеллектуальной атмосферы … Для этого необходимо … лишить педагогов вузов права отбирать студентов самостоятельно … количество преподавателей не увеличивать, увеличить нагрузку каждому педагогу … 6. Подбор руководящих кадров … Кого следует назначать на высшие руководящие должности в системе образования? Во-первых, людей, которые не пользуются авторитетом и уважением в среде своих коллег. Во-вторых … не мыслителей, которые в состоянии сформировать целостное представление о сложных системах. В-третьих, людей серых, не имеющих талантов и достижений ... 7. Маскировка ... Чтобы программа разрушения образования не встретила сопротивления общественности, ее необходимо замаскировать. Врать надо по крупному … в СМИ необходимо создавать непрерывный информационный шум о модернизации, инновации, «болонизации» … периодически следует затевать бессмысленные реформы … Пусть в борьбе против второстепенных нововведений активная часть педагогов … распыляет свою протестную энергию»
. 

Не правда ли, последние годы всё это мы наблюдаем в ужасающей здравомыслящих патриотов России точности. Также отечественные исследователи обоснованно констатируют: «Не исключено, что проект «Образование-2030» завершит ликвидацию национальной системы подготовки кадров. Документы такого масштаба … не затрагивают сущность самого образования, поскольку этот вопрос отдан на откуп «международному влиянию». В самом худшем смысле, включая и ЕГЭ. После 60-х годов концепция знаний заменяется концепцией навыков и как апофеоз – бессознательным слабоумием»
. Да, разумеется, слабо развитыми интеллектуально, эстетически и этически не чистоплотными массами, конечно же, легче манипулировать. Но при этом следует помнить, что эту же массу очень легко и быстро можно перепрограммировать, оказывая систематическое влияние на сознание и бессознательное через виртуальную реальность и средства массовой информации
. В условиях почти тотального контроля нашими геоконкурентами электронных средств коммуникации, всевозможных гаджетов, и, разумеется, Сети Интернет,- манипулирование общественным сознанием создаёт реальную угрозу конституционному строю Российской Федерации из-за возможности смены власти извне вполне внешне законными способами (выборы и общенациональные референдумы).

Возникает логичный вопрос: а что делает Совет безопасности Российской Федерации, чтобы остановить эти стратегически опасные для нас деструкции и не пора ли Генеральной прокуратуре России начать разбираться с этими геополитическими диверсиями и провокациями в рамках уголовных дел об измене Родине некоторыми чиновниками? Последние же пытаются справедливо гневную реакцию многих граждан на административный беспредел в образовании представить как экстремизм, что весьма актуально в условиях, когда реальных дел в регионах России по фактам экстремистской деятельности (статьи 280, 282.1, 282.2 УК РФ) практически не открывают ввиду реального отсутствия таких проявлений социального протеста. 

Автор может свидетельствовать об этом, так как закончил службу в звании полковника полиции и, приезжая в регионы, на вопрос о том, сколько возбудили дел по экстремизму, неизменно получал ответ – одно, два, реже три в год, а то и за несколько лет. Народ пока почти не выходит на улицу с возмущением, народ накапливает негативную антисоциальную энергию, как это и было всегда в нашей Истории. Но моральная усталость общества (как уже указывалось), которая предшествует взрыву социального недовольства, может наступить почти внезапно, ведь на это постоянно влияют множество факторов,- как объективных (состояние экономики, внутри и внешнеполитическая стабильность, климатические условия – череда природных катаклизмов и прочее), так и субъективных (снижение доходов, невозможность получения качественного медицинского обслуживания, образования и т.д.). 

В настоящий момент обоснованным раздражающим общество фактором также, несомненно, является и реформа средней школы. Исследователи прямо указывают: «Так называемая оптимизация школ, следом за которой последняя сельская молодёжь подаётся в города, набирает ход … она перестаёт касаться только малокомплектных школ в глубинке, а … затронула областные центры … граждане кое-где начинают протестовать. А власти отвечают репрессивными мерами, вплоть до обвинений в экстремизме»
. Между тем, гнев народа вполне оправдан, так как во многих регионах доводят ситуацию просто до абсурда. Например: «оптимизацию решили вывести на новый уровень: уплотнить классы разных возрастов. То есть в одном помещении сидят ученики 5, 6, и 9-х классов и обучаются английскому языку»
. Разве это не звено геополитической диверсии против Российского образования на местном уровне? 

Очень важно субъектам обеспечения национальной безопасности при наконец-то реальной координации Совбеза России как можно скорее принять решительные меры по изменению ситуации. При этом не менее важно в данном разбирательстве, во-первых,- не начать охоту на ведьм в контексте нарастающего псевдопатриотического угара некоторых ужасающе активных граждан; и, во-вторых,- не уклониться от реальных проблем Российской системы науки и образования, которая, конечно же, не должна стагнировать, а должна реально развиваться, отвечая на все вызовы глобальной экономики и геоконкуренции. Особенно это важно в рамках научного и в целом общественного дискурса о кибернетическом будущем Человечества
. Необходимо также особо отметить, что никаких перекосов в сторону подготовки в большей степени специалистов технического или гуманитарного профиля быть не должно. Образовательных учреждений   среднего и высшего уровня гуманитарного и технического профиля должно быть примерно одинаковое количество. В стратегической же перспективе следует думать о создании такой системы подготовки кадров, при которой специалисты с высшим образованием одного профиля будут проходить переподготовку за государственный счёт или по направлению коммерческих организаций по смежным специальностям, но другого профиля, то есть специалисты-гуманитарии смогут иметь возможность (то есть право, разумеется, а не обязанность) получить более расширенные знания в технической сфере с учётом их социально-гуманитарной профессиональной подготовки. 

Существенным же в современном гуманитарном знании является проблема социального управления всех уровней. Глобальное и региональное управление часто неэффективно и это не только беда исключительно России. Поэтому Мир развивается лихорадочно и неравномерно, отдавая предпочтение совершенствованию технологий и техники. Но НТР без гуманитарного знания, без обладания этим знанием людей нравственных – губительный путь для всего Человечества. Главный научный сотрудник Института философии РАН, профессор К.М. Долгов обоснованно обращает особое внимание на то, что: «ни в коем случае нельзя игнорировать гуманистический, собственно человеческий аспект образования и воспитания новых поколений, чтобы не скатиться к голому, бездушному техницизму … не только экономика, а все производительные силы общества должны иметь целью удовлетворение материальных и духовных потребностей каждого человека, а не погоню за максимальной прибылью и обогащением»
. 

В современном Мире многие проблемы по своей сути более мировоззренческого, нежели технико-технологического характера (террористы-смертники яркий этому пример). Суть этих проблем во многом в том, что Мировой и Российский социум используют такую систему общественного устройства и управления, при  которой роль генерального субъекта управления способна кардинально влиять на саму систему, и часто такое влияние негативное, то есть даже прогрессивно эволюционирующая система может быть разрушена элитой, ею управляющей. Сейчас у социальных систем фактически нет эффективных механизмов защиты от управленцев-разрушителей. В этой связи приходится с глубоким сожалением констатировать, что те, кто сегодня рьяно «реформируют» в России всё и вся – не просто непрофессионалы: «Это «чужие». Они считают себя частью западного мира … его «элиты». Всё советское, российское … им глубоко чужды, поэтому они с радостью ломают всё, до чего дотягиваются руки. На самом деле – они просто «смотрящие», коллаборационисты, которых спишут при малейшем провале»
. А вот люди с непримиримой, но нравственной позицией и настоящие профессионалы будут уважаемы всегда даже конкурентами. Потому что эффективное управление в любой сфере социальных отношений требует специальных не навыков, а именно знаний и имеет общие принципы, всегда использует сходные средства и методы, даже, несмотря на особенности той или иной страны. 

В данном аспекте, автор полагает, что социология управления может предложить, используя базис философии социального управления
, принципиально новую модель системы социального устройства и управления, в которой деструктивные субъекты управления не могли бы негативно воздействовать на саму систему. Одним из важнейших направлений данной деятельности является формирование патриотического самосознания, нравственного сознания, защита индивидуального, группового, массового сознания от информационно-психологической агрессии, укрепление институтов гражданского общества на основе общей идеологии. Не вызывает сомнений, что в этом процессе должны участвовать, в том числе образовательные и научные учреждения. Это позволит сохранить научно-образовательный потенциал России, который является одним из ключевых факторов национальной безопасности и эффективного развития. «Самый дорогой товар (как справедливо указывает академик РАН М.В. Угрюмов - авт.) – это мозги нации»
. 

Учитывая всё вышеизложенное, возникает закономерный вопрос: может ли считаться правильным генеральный вектор государственной политики, который предполагает, что: «общее число учебных заведений в России уменьшится на              25 %»
? Конечно, вакханалию с количеством Вузов необходимо было закончить ещё в начале 2000-х. Но общее количество? А профтехучилища (ныне – колледжи), а школы в сельской местности? По мнению автора, под видом борьбы за качество – просто тупо (нет,- преступно) уменьшается необходимое количество, не заботясь о судьбе преподавателей и обучающихся. То есть, некоторые нынешние чиновники от науки и образования, по сути, пытаются опровергнуть один из законов диалектики (закон перехода количественных изменений в качественные) посредством своей преступной административной практики.  

В данном контексте абсолютно не конструктивной и даже криминальной представляется грубая реформа-разрушение Российской Академии Наук (о чём было сказано ранее). Как и другие неудавшиеся катастрофические для Страны либеральные реформы последней четверти века, она проходит без должной научной проработки. Но истинные цели реформы кажется очевидны: первая – подорвать до степени не восполнения в ближайшие десятилетия научный потенциал России, снабжая страны Запада и Востока (точнее их транснациональные компании) наиболее талантливыми представителями отечественного образования и науки; вторая – разграбить в процессе очередной волны приватизации имущество РАН, главным образом, престижную и, как следствие, дорогую недвижимость в крупных городах, особенно в Москве и Санкт-Петербурге; третья – получить возможность влиять на решения учёных по наделению статусом: почётных профессоров, членов-корреспондентов и академиков РАН. И всё это происходит в тот момент, когда мировая наука выходит на новый междисциплинарный уровень изучения мозга и сознания человека. В то время, когда необходимо объединение (не формальное, а научно-творческое) лабораторий разных институтов внутри страны и на международном уровне для изучения фундаментальных основ Бытия в соответствии с последними достижениями в области физики, химии, космологии и других науках. Да реформа необходима. Но что действительно нужно делать? 

Государственным научным учреждениям следует создавать научные комплексы, не разрушая существующую структуру Российской Академии Наук. В качестве генеральных направлений исследований можно выделить не только проблемы теоретической и экспериментальной физики, квантовой теории поля, космологии, где у нас есть значительные достижения и даже «прорывные открытия»
; но также: 1. изучение сверхспособностей человеческой психики
;        2. изучение феномена общественного сознания в его индивидуальном, групповом и массовом проявлении в контексте функционирования мозга человека
;                             3. формирование целостной научной дисциплины «Сознаниелогия» на базе Научно-исследовательского института Сознания РАН; 4. изучение возможностей восстановления человеческих тканей и органов, а также потенциалов организма и его поведения в экстремальных средах; 5. создание на базе институтов РАН космологических лабораторий, комплексно изучающих вопросы эволюции Вселенной; 6. реализацию Международной программы по изучению тёмной материи и энергии в контексте единых вызовов и угроз всему Человечеству;                 7. обеспечение на базе РАН и государственных медицинских учреждений НИОКР по вопросам профилактики и лечения онкологии, диабета, сердечно-сосудистых заболеваний, особенно предупреждения и лечения последствий инсульта, инфаркта, постстрессовых состояний, депрессии; 8. формирование на базе РАН общественного движения – «Мы – Земляне» с участием представителей Академий Наук и образовательных учреждений всех стран Мира для постоянного научного дискурса по проблемам развития и сохранения Человеческой цивилизации и экологии Земли. Обсуждение общих проблем Землян позволит сблизить интересы интеллектуальных, а затем и политических элит всех стран Мира, что, конечно, не исключает право и даже необходимость сохранения уникальных духовных культур всех народов нашей Планеты, которые следует защищать от вируса универсальности и космополитизма. Именно наше многообразие и разнообразие в конечном итоге позволит Людям всегда находить нестандартные решения глобальных проблем.

Связь и взаимное влияние духовности на науку и образование, и образования и науки на формирование духовных ценностей и воспитание общества и особенно молодёжи,- очевидны. Образование должно выполнять воспитательную функцию. Но о каком воспитании может идти речь сейчас, когда: «Педагоги устали от бесконечных изменений правил и реформ, которые на них обрушиваются, системе образования не хватает последовательности … Школьная реформа буксует, потому что, придумывая новые правила игры, Министерство образования не хочет всерьёз подумать: а как отзовётся хорошая идея в созданной им же системе? … Учебный процесс превратился в чемпионат между школами»
. Фурсенские, дворковичские и ливановские бутафорские «деревни» в активном действии,- чему автор, как преподаватель с многолетним стажем, является реальным свидетелем. 

Кроме того, в данном контексте необходимо отметить, что современная ситуация в сфере отечественного образования характеризуется ещё и другими крайне негативными тенденциями: 1. фактическое уменьшение каждый год бюджетных мест в Вузах приводит к деградации качества образования, так как зарплата преподавателей часто напрямую зависит даже в государственных образовательных учреждениях от количества слушателей; 2. слушатели (особенно «платники») в большинстве случаев уже законченные циники, выросшие в период разрушения духовных идеалов; 3. формирование патриотического самосознания в системе науки и образования крайне затруднено в условиях постоянного унижения преподавателей посредством сохранения низкого статуса в обществе и высокой коррумпированности чиновников от образования.  

Современная попытка вернуть государственное патриотическое воспитание в существующих условиях привела к очередному «распилу» средств, выделяемых на «патриотизм», которые используются для организации слётов, конференций и прочих парадных мероприятий, охватывающих едва ли 2 % населения и конкретно молодёжи Страны. А для эффективной работы по патриотическому воспитанию нужно всего лишь взять эти же средства и на них начать трансляцию по всем телеканалам советских и вновь созданных отечественных документальных и художественных фильмов о героической истории России; а также начать наконец-то реально наказывать чиновников за дискредитацию государственной власти
, в том числе и судей, которые выносят явно коррупционные решения. Пока же преподаватель ничего не может ответить на вопросы о том, почему же Российское правосудие столь избирательно, его просто-таки насилуют и над ним смеются представители касты «неприкасаемых». Всё это постепенно разрушает государство, в том числе и нравственные основы образования. 

Эскалация подобных деструктивных процессов в системе науки и образования угрожает как экономике России, так и развитию общества в других сферах социальных отношений. Проводимая реформа образования,- антиментальна. Современное образование, прежде всего, должно предполагать развитие творческих основ личности, усвоение обучаемыми базисных результатов национальной культуры. Механическая модель образования – аморальна, разрушительна и неэффективна, ибо она построена на принуждении и варварской эксплуатации человеческой психики, а именно это и предполагает, в частности, пресловутый ЕГЭ в его существующей форме, по которому можно оценить только одно – «кроссвордную» память соискателя. 

Образование должно развивать в личности творческое начало. Во всех развитых странах это уже хорошо понимают не только учёные, как, например, Стивен Хокинг, с возмущением реагируя на процесс обучения, при котором: «Дети учатся механистически запоминать … и не видят связи науки с окружающим миром»
. К сожалению, в России продолжается эскалация деструктивного процесса – процесса механизации образования, губительный для общества, ибо в современных условиях человеку невозможно механически переработать огромное количество информации, её можно только творчески усвоить, выбирая из всего массива материалов нужную его часть. 

Образовательные учреждения действительно – храмы науки; и делать из них казармы для воспитания биороботов, укомплектованных какими-то навыками,- преступление. Следует свести к формальности участие России в процессах глобализации образования в соответствии с Болонской декларацией (1999 г.). Тем более, что (как справедливо указывают исследователи, например, доктор исторических наук А.Л. Федорин): «Правительство следует в фарватере западных стандартов, хотя Запад уже отходит от них (там отказываются от ЕГЭ и часто не соблюдают болонские правила)»
.  

Образовательные и научные учреждения должны быть органичной частью системы обеспечения национальной безопасности. Вице-президент Нанотехнологического общества России, доктор физико-математических наук           Г. Малинецкий справедливо указывает: «сохранение нашего суверенитета связано с импортозамещением, а оно с новой индустриализацией. И здесь роль науки огромна»
. Именно она даст те методики и знания, которым должны обучать в школах, колледжах и Вузах.  При этом само образование должно быть системным и представлять собой целостный социальный механизм. Основной функцией данного механизма будет развитие интеллектуальной и нравственной личности. Поэтому деятельность научных и образовательных учреждений должна быть направлена на сохранение и развитие национальных духовных ценностей, а также нейтрализацию войны сознаний
, которую ведут против России её геоконкуренты. Основа для этого существует: авторитет отечественных научных школ и пока ещё достаточно высокий уровень подготовки специалистов в некоторых высших учебных заведениях Страны. 

В контексте реформирования образования и науки следует установить следующие правила. Обязательное бесплатное школьное образование должно быть не более 9 классов, окончание полного курса средней школы следует установить на бесплатной основе только для лиц, обучающихся на «хорошо» и «отлично». Продолжение основного среднего образования должно быть обеспечено учащимся, успевающим «удовлетворительно», в средних специальных образовательных учреждениях. Контроль за деятельностью экзаменационных комиссий во избежание злоупотреблений необходим как со стороны органов управления государственным образованием, так и институтов гражданского общества (советов учащихся, родительских комитетов, СМИ и т.д.). 

Соотношение образовательных учреждений социально-гуманитарного и естественнонаучного профиля должно быть равно пропорциональным (50 % на    50 %). Высших профессиональных образовательных учреждений (ВПОУ - ВУЗов) по отношению к средним специальным образовательным учреждениям (ССОУ - СПТ(Г)У) – 1 (ВПОУ - ВУЗ) к 5 (ССОУ - СПТ(Г)У). Один выпускник высшего учебного заведения на пять выпускников среднеспециального учебного заведения. Бюджетные места для слушателей в Высших профессиональных образовательных учреждениях должны составлять не менее половины, а в средних специальных образовательных учреждениях не менее 80 % мест. 

Средние профессиональные технические образовательные учреждения должны быть переданы в ведение соответствующих профильных министерств и ведомств, которые имеют реальные сведения о потребности в конкретных специалистах и их количестве. Министерство образования и науки должно стать исключительно Министерством образования. Российская Академия Наук должна иметь статус особого Министерства Российской Федерации. Министерства и ведомства должны представлять в Министерство образования заявки по номенклатуре специальностей на тактическую и стратегическую перспективу в зависимости от потребностей в тех или иных специалистах, регламент которых должен устанавливаться по согласованию с Российской Академией Наук. 

Существенным направлением государственной политики в данной сфере также является моральная и материальная поддержка талантливых исследователей, в том числе индивидуалистов – посредством организации комфортных именно для них и под них условий научного и иного творчества. Негативным примером может служить в прошлом – жизненный и научный подвиг К.Э. Циолковского, вокруг которого был организован некоторыми отечественными исследователями и чиновниками от науки (особенно в период Имперской России), испытывавшими к нему «слепую ненависть» 
,  тотальный «заговор молчания», который чуть не привёл к потери научного приоритета России в космических исследованиях, закреплённого в работах Константина Эдуардовича ещё в 1896 и 1903 годах. Например, в такой, как «Ракета в космическое пространство»
. 

В настоящем – это Григорий Яковлевич Перельман, доказавший гипотезу Пуанкаре, над которой работали тысячи учёных во всём Мире. С Ним не желают «нянчиться» чиновники – уговаривать работать в России, тем более не собираются создавать под Него отдельный научный институт, хотя на самом деле – надо! Таланты требуют к себе особого постоянного внимания со стороны государства и общества, их следует беречь и помогать всемерно вне зависимости от сложности их характеров. Талантливые, тем более, гениальные Люди нестандартны, поэтому подход к ним тоже должен быть не формально-чиновничий, а нестандартный. В этом гарантия сохранения и приумножения Российской Науки, Искусства, Литературы, Образования и, в конечном итоге, Экономики и всеобщего благосостояния Российской нации
. Современный человек должен стремиться к постоянному саморазвитию, духовная апатия – это путь, в том числе и к физической гибели. 

Духовная апатия – это интеллектуально-этическое, эстетическое социально-психологическое состояние личности, групп лиц и общества в целом, характеризующееся деструкциями индивидуального и массового сознания, при которых социум или отдельные его представители не проявляют интереса и желания к развитию, и последующей реализации своих творческих потенциалов в любых сферах человеческой жизнедеятельности.  

Государство обязано поддерживать стремление людей к творческому развитию. Художник, поэт, музыкант, учёный не должны «пробиваться» сквозь стены непонимания и всевозможные бюрократические барьеры. Духовную (интеллектуальную, эстетическую) собственность следует защищать не в меньшей, а в большей степени активнее, нежели дорогостоящие материальные объекты
. Духовное – это императив, позволяющий обществу эффективно развиваться во всех сферах социального бытия. 

В современном информационном обществе, которое, видимо, в скором времени станет кибернетическим и сетевым, сытым физически будет лишь тот, кто утолит свой духовный (информационный, интеллектуальный, идеологический, эстетический и нравственный) голод. На это способны только творческие личности, определяющие направления прогрессивной эволюции всего социума. Но, ещё большее значение имеет,- какие личности (духовно развитые, нравственные, хранящие моральный закон в себе или деградирующие, патриоты или космополиты) формируют систему государственного управления, принимают управленческие решения на всех уровнях политического, экономического, государственного и муниципального управления. 

Поэтому наука и образование – должны оставаться не только сферой получения собственно самих знаний, но и в не меньшей степени областью духовного, то есть не только интеллектуального, но также нравственного и эстетического воспитания обучающихся как в учебных заведениях начального, среднего, среднеспециального, так и высшего образования, в том числе аспирантурах, адъюнктурах и докторантурах. Наша задача не допустить духовной деградации Россиян. В странах Запада нравственная деградация уже ярко выражена в современных западных детях, весело позирующих для селфи на фоне концлагерей
, а также в политиках, с улыбкой рассуждающих об ужасах Второй Мировой войны. 

Когда автор увидел всё это кощунство в новостях, родились следующие строки: 

Дети делают селфи, 

дети смеются;

они весело кушают 

свои чупа-чупсы;

им не страшно сниматься 

у печей Бухенвальда,

где сжигали Людей, 

убивая как стадо!

Экскурсанты идут 

мимо чёрных бараков;

о страданьях Людских 

позабыв на парадах:

над Освенцимом дым –

фальшивых признаний;

и смеются политики 

у газовых камер!

Новый старый фашизм! 

Новый старый фашизм! 

Так рождается – 

новый старый фашизм!

Новый старый фашизм! 

Новый старый фашизм! 

В ситуации идеологического плюрализма, по сути, на наших глазах рождается новый старый фашизм
. И этому также способствует миграционная политика Европейского Союза
. Для того, чтобы не допустить подобной деградации в современной России необходимо создать основанную на высоких моральных принципах целостную органически взаимосвязанную систему – образование-наука-производство. Производителей посредством льготного налогового обложения следует стимулировать к применению новейших изобретений и в особенности отечественных. 

Российский лауреат Нобелевской премии Жорес Иванович Алфёров прямо указывает: «одним из способов развития новых технологий считаю поддержку стартапов, компаний, созданных для воплощения в жизнь новых идей»
. При этом государство должно выдавать патенты и защищать авторское право изобретателей и исследователей вне зависимости от их возраста, отстаивать творческие интересы, как в самой России, так и во всём Мире. Для этого следует серьёзно ужесточить наказание за незаконное использование чужих изобретений, и ввести минимальный размер обязательных выплат авторам (10 % от прибыли) за применение изобретений и иных результатов творческого труда. 

Пока государство не начнёт защищать интересы и права, включая, естественно, и материальные, реальной интеллектуальной элиты России, ситуация будет ухудшаться с каждым годом. Как уже указывалось, одним из важных направлений разрушения системы образования является материальное уничижение труда преподавателей. Нам, обоснованно недовольным возмутительными подачками от государства в виде зарплат, уже открыто заявляют, чтобы мы шли в бизнес
. Куда интересно нас пошлют в следующий раз? Мы-то, конечно, можем уйти в бизнес (ума у нас на торговлю жвачками хватит). Но, кто будет учить? И чем будет отличаться школа от детского сада без профессиональных учителей, а Вуз от ПТУ (колледжа), если в нём больше половины преподавателей не будут иметь учёной степени и учёного звания, как это во многом уже и происходит сейчас?  

Впрочем, задачи растить интеллектуальную нацию у наших горе-чиновников нет. Об этом они открыто и без стеснения говорят. Например, вице-премьер               О. Голодец прямо заявляет: «У нас есть просчитанный баланс … 65 % - это те, для кого не требуется высшее образование»
. Вообще-то высшее образование должны иметь возможность получать все, кто хочет, только для этого и следует оставить коммерческие места в Вузах, с поправкой на то, что «коммерческих» слушателей должны контролировать на части сессионных и выпускных государственных экзаменах представители других ВУЗов под контролем Министерства образования и науки Российской Федерации. 

Следующее,- чем больше будет достойных, способных к обучению в Высшем учебном заведении граждан, тем автоматически выше будет уровень подготовки лиц с высшим образованием и в колледжах и в школах, куда они же и придут в последующем преподавать. То, что предлагается некоторыми госчиновниками –можно трактовать либо как идиотизм, либо как измену Родине, но ни в коем случае не как продуманные национально ориентированные управленческие решения. 

По сути, в современных геосоциальных условиях уже сложилась угрожающая эффективному развитию России ситуация, потому что экономика будущего – это экономика интеллектуалов, интеллектуальная экономика. Проблемы с подготовкой высококвалифицированных кадров сегодня уже программируют коллапс нашей экономики в будущем. В данном контексте интересно мнение о развитии отечественной экономики ректора Российской академии народного хозяйства и государственной службы при Президенте Российской Федерации           В.А. Мау, который прямо указывает: «Наша экономическая ситуация чем-то напоминает вторую половину 1980-х годов … тогда импортный ширпотреб покупался на деньги, которые давала нефть … советская экономика начала затухать за много лет до коллапса. Каждый год темпы роста падали»
. Как, собственно, это происходит, к большому сожалению, и сейчас: «отрицательный рост», естественно, не может спасти положение.

Для реального изменения уже ставшей критической ситуации в системе науки и образования, которая является одним из самых существенных факторов эффективного развития народного хозяйства и формирования патриотического самосознания Российской нации, Указом Президента должно быть установлено правило утверждения императивных стратегических решений Министерства образования и науки – экспертами Российской Академии Наук и Российской академии естественных наук, а также политических партий, представленных в Государственной Думе. В Совете безопасности Российской Федерации следует создать Комиссию по отражению геополитических диверсий и провокаций в сфере Российского образования и науки, деструкции в которых уже начинают характеризоваться серьёзными негативными последствиями. Именно они уже в недалёком будущем станут причиной необратимых катастрофических изменений нашей экономики, которая уже давно коллапсирует.  

Часть V. Сущность коллапсирующей экономики

современной России

Уроки Истории, как мы уже выяснили ранее, к сожалению, достаточно быстро забываются и особенно теми, кто, не пройдя долгий профессиональный трудовой путь, волею судеб оказываются обладателями реальной политической и финансово-экономической власти. Они пребывают в состоянии административной эйфории и поэтому не могут адекватно оценивать объективно существующую социальную обстановку. Между тем, состояние Российской экономики и политической жизни в целом угрожающе напоминают события 100-летней давности, когда Российский олигархат при поддержке Великобритании, США и Франции совершил в России Февральскую революцию дабы увеличить свои прибыли до уровня быстро получаемой сверхприбыли. При этом естественно пострадало большинство населения Российской Империи, что в свою очередь привело к новой революции в октябре 1917 года. Народ требовал справедливости и мира, так как война была явно выгодна только олигархату, но уже не носила восторженно патриотический характер. Вот как писал об этом С.А. Есенин в своей поэме «Анна Снегина», вспоминая настроения, царившие тогда в Российском обществе:

«Война мне всю душу изъела.

За чей-то ЧУЖОЙ ИНТЕРЕС (выделено – авт.)

Стрелял я в мне близкое тело

И грудью на брата лез ….

Война «до конца», «до победы».

И ту же сермяжную рать 

ПРОХВОСТЫ и ДАРМОЕДЫ  (выделено – авт.)  

Сгоняли на фронт умирать»
.

Сейчас происходит что-то похожее: играя на врождённом патриотизме большинства Россиян, многие политики пытаются заработать политические баллы и отвлечь людей от насущных проблем (это пока удаётся), но это очень опасная социально-политическая игра, особенно в состоянии мировоззренческого хаоса и вакуума, которые существуют в Российском общественном сознании. Постсоветской России навязана олигархическая модель развития капитализма
 посредством «вашингтонского консенсуса», идеи которого активно реализуют отечественные прозападные политики и экономисты, являющиеся членами различных официальных международных организаций и неформальных (теневых) наднациональных объединений. Потенциалы России используются для обслуживания интересов мирового капитала (нескольких мировых финансово-политических олигархических групп высшего уровня, осуществляющих, по сути, прямое теневое управление в некоторых странах современного Мира). 

Обращая внимание на данный деструктивный феномен, Председатель Конституционного Суда Российской Федерации В.Д. Зорькин констатирует: «Ослабление формального и неформального контроля глобальной политики в рамках «блоковой» мировой системы после распада «советского блока» и развала СССР привело к ещё одному очень тревожному феномену … Я имею ввиду резкий рост численности и мощи таких негосударственных и трансгосударственных формальных и неформальных структур, деятельность которых почти не регулируется ни международными правовыми нормами, ни административными органами государств»
. 

Пренебрежение правом и даже общественной моралью в процессе формирования первоначального капитала – вот императивное требование «дикого капитализма», которое, естественно, смогли принять в России только не обременённые духовными исканиями лица. Классик справедливо утверждал: «Это первоначальное накопление играет в политической экономии приблизительно такую же роль, как грехопадение в теологии»
. Такое накопление привело к формированию в нашей Стране наиболее худшего вида олигархического капитализма – социально не ориентированного дикого олигархизма. Такая тенденция наблюдается не только у нас – это глобальная проблема. 

Закулисное распределение национальных богатств между социумами  (отдельными группами – представителями социумов), причисляющих себя, к так называемому, «золотому миллиарду» – это путь: во-первых,- к общепланетарной социальной нестабильности, неуправляемому, разрушающему всю современную цивилизацию, хаосу (несмотря на самонадеянную уверенность США с их вассалами в своих возможностях контроля и руководства, инспирированным ими во многих странах Мира,- управляемым хаосом); и, во-вторых,- к открытому, по сути, уже начавшемуся в Африке, на Ближнем и Среднем Востоке, в самих Соединённых Штатах Америки,- геноциду целых народов и представителей некоторых человеческих рас Земли. 

Всё это в своей совокупности предопределяет проведение США с их вассалами и в дальнейшем циничной и неадекватной политики абсурда
, которая направлена на эскалацию международной напряжённости в различных регионах Мира, провоцирования различных социально-политических, социально-экономических, этнорелигиозных конфликтов, в том числе вооружённого характера. Адекватно противостоять неоправданным гегемонистским устремлениям наших геоконкурентов, возможно только обеспечив эффективное развитие во всех сферах общественных отношений и, прежде всего, в духовной и социально-экономической сфере.  

В современных условиях развития многих стран мирового социума в соответствии с принципами олигархического капитализма, не предполагающего по своей природе удовлетворение потребностей абсолютного большинства общества, одним из основополагающих направлений укрепления России как региональной, и становления как Мировой Державы (на это уже обращалось внимание) является формирование новой более эффективной геостратегической модели социально-экономического развития России в XXI веке. В данном контексте доктор экономических наук, заслуженный деятель науки Российской Федерации, профессор Байкальского государственного университета экономики и права           М.А. Винокуров справедливо утверждает: «России нужна смена экономической модели развития … самой главной опасностью для России сегодня является … состояние её собственной экономики. Кризис поразил большинство отраслей и предприятий, включая средний и малый бизнес»
.

Ориентация значительной части Российской финансово-экономической, политической и даже культурной элиты на худшие примеры реализации социально-экономических моделей капитализма в странах Запада, особенно в их исторической ретроспективе, представляет собой угрозу для будущего России, так как социально не ориентированные концепции не могут служить объединяющим началом Российского общества. Идеология циничного либерализма не объединяет Российское общество, а дезинтегрирует его. 

В реальных цифрах итоги «развития» олигархического капитализма в России за последние 20-ть лет выглядят следующим образом. 100 семей современных олигархов владеют сегодня 92 % доходов от природных богатств страны, а 8 % приходится на более чем 140 миллионный народ России
. Кроме того, по производительности труда мы отстаем от Америки в 5-6 раз, но по заработной плате ещё больше в 10-12 раз
; что, конечно же, не стимулирует рост производительности труда. И в этом нет ничего сверхъестественного, ибо как справедливо утверждал ещё в XVIII веке венецианский монах и экономист Ортес Джаммария: изобилие благ для одних всегда так велико, как недостаток благ для других; большое богатство немногих всегда сопровождается ограблением необходимого у несравненно большего количества других
. По сути: «Тайна самовозрастания капитала сводится к тому, что капитал располагает определённым количеством неоплаченного труда»
. 

В современной России капиталы увеличиваются в геометрической прогрессии, что позволяет отдельным высшим представителям исполнительной власти достаточно виртуозно жонглировать цифрами. Но простые люди живут не обнадёживающими порою макроэкономическими показателями, а реальными ежемесячными доходами. А вот именно эти показатели совсем неутешительны, так как происходит эскалация явного обнищания Российских граждан: «Численность населения России с доходами ниже прожиточного минимума по итогам 2013 года составила 15,9 млн человек (11,1 % от общей численности населения страны), сообщил Росстат. По итогам 2012 года их было 15,6 млн человек (10,9 %). По итогам 4-го квартала 2013 года прожиточный минимум составил в среднем по стране на душу населения 7,326 тыс. руб.»
. 

С каждым годом ситуация в России складывается всё более угрожающая и парадоксальная. Мы, по сути, находимся в Советском Настоящем, конечно, не по качеству и уровню жизни большинства граждан. Но в целом, с одной стороны,- используем производственно-коммуникационный потенциал, созданный в период СССР (предприятия, трубопроводы, атомные станции, инфраструктуру ЖКХ и т.д. и т.п.); а, с другой,- так и не перестроили свою сырьевую, военно-промышленную экономику. По мнению автора, к очевидным и основным социально-политическим, экономическим деструкциям прошлого и настоящего нашей Родины, подвергнутой множеству социальных экспериментов в краткий исторический период (1917 – 1997 г.г.), следует отнести следующие. 

1. Отечественная экономика почти на 80 % имеет сырьевой характер и в целом напрямую зависит от мировой конъюнктуры на энергоносители. 

2. Мелкие и средние производства как прежде развиваются крайне неэффективно, а монополии, в том числе транснациональные корпорации, контролируют весь рынок и формируют неадекватную ценовую политику на товары и услуги. В Советском Союзе (как уже указывалось) статья 17 Конституции СССР в редакции 1977 года предусматривала: «В СССР  … допускаются индивидуальная рудовая деятельность в сфере кустарно-ремесленных промыслов, сельского хозяйства, бытового обслуживания населения, а также другие виды деятельности»
. Но, как известно, реально широкого распространения частная предпринимательская деятельность не имела,- была монополия государственных гигантов, не следивших за конъюнктурой рынка и качеством товаров и услуг.  

3. Почти  третья  часть  ВВП  Страны  выводится  за  рубеж через оффшоры (в советский период такая же доля тратилась на поддержку «коммунистического» и освободительного движения в других странах). 

4. Идеология (или система идеологий) как мировоззренческая основа развития Российского общества отсутствует (точнее циничная либеральная идеология планомерно внедряется в общественное сознание, но как и «социалистическая» идеология в завершающий период развития СССР, она не вызывает в обществе искреннего доверия и ясного понимания). Патриотизм как возможная социальная идеология России в ситуации более 20 % нищего населения не может стать действительно – народной. 

5. Реальная   политическая   деятельность  находится,  по  сути,  под контролем одной партии-монополии, что влечёт за собой создание коррупционных рисков в сфере государственного управления всеми социальными сферами, в том числе и экономикой. 

6. Принцип социальной справедливости подчёркнуто не соблюдается даже хотя бы декларативно как, например, в странах Западной Европы («По данным швейцарского банка Credit Suiesse Россия находится на одном из первых мест в мире по неравенству распределения имущества и доходов … 110 олигархов владеют 35 % национальных богатств (в целом по миру миллиардеры владеют лишь 1-2 %)»)
. На излёте Советской Империи расслоение теневой советской буржуазии и основной части советских граждан был уже огромен и заметен, так, что скрыть его тоже было нельзя. 

7. Постоянно латентно и периодически открыто практически во всех  субъектах Российской Федерации, как и в Советском Союзе, возникают конфликты этноконфессиональной направленности, явно дестабилизирующие сложную социальную обстановку.   

В нашем Советском Прошлом псевдокоммунистический догматизм не позволял развиваться в обществе творческой предпринимательской инициативе (как это предполагала Конституция СССР – см. выше). При этом по справедливому мнению академика РАН С.Ю. Глазьева: «Если бы советское руководство избрало путь постепенного внедрения рыночных механизмов при сохранении государственного контроля, СССР стал бы ядром формирования нового мирохозяйственного уклада»
. Кстати, статья 16 Конституции СССР 1977 г. это прямо предписывала: «Руководство экономикой осуществляется … при сочетании централизованного управления с хозяйственной самостоятельностью и инициативой предприятий, объединений и других организаций. При этом активно используются хозяйственный расчет, прибыль, себестоимость, другие экономические рычаги и стимулы»
. 

В «советском» настоящем, к сожалению, также присутствует фанатичный догматизм, но противоположного рода – догматизм экономического либерализма. И, если в СССР упорно повторялось «магическое заклинание» о тотально плановой экономике; то в современных условиях не менее фанатично повторяется «мантра» – рынок отрегулирует всё сам. И тот, и другой подход утопичен,- поскольку только конвергенция, то есть комплексное использование потенциалов разных экономических подходов и моделей может гарантировать действительно эффективное социальное развитие. Ввиду социального догматизма, геоситуация в современной России, как и во времена СССР,- складывается весьма напряжённая.

В этой связи в одном из своих докладов председатель Комитета по обороне Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации                В.П. Комоедов прямо констатировал, что промышленное производство России в настоящее время достигло уровня 1900 г. по производству обуви, 1910 г. по производству вагонов и тканей, 1931 г. по производству тракторов, 1937 г. по производству автомобилей
. Россия неизбежно превращается в сырьевую экономику, не способную к реальной конкуренции во многих отраслях, что напрямую угрожает её безопасности. Данная социально-экономическая деструкция не может быть исправлена без изменения самой модели финансово-экономического развития. Это очевидный факт. Поэтому академик РАН, директор Института социологии РАН М.К. Горшков прямо заявлял: «Речь идёт о принципиальном выборе модели дальнейшего экономического развития страны … сочетающей и рыночные возможности, то есть модели государственного капитализма»
. Однако, анализируя и данную оправданную логикой нашего развития позицию, автор считает, что крен в сторону государственного доминирования в экономике неизбежно в России приведёт к укреплению слоя бюрократической буржуазии, которая уже достаточно сильна, как и во времена СССР. Из советской бюрократической партийно-номенклатурной буржуазии вышли представители (или их ставленники) современной финансово-политической элиты, которая заботится, главным образом, о благосостоянии узкой группы лиц (незначительной части общества). 

Вместе с тем, возможно предположить, что на тактический (например, трёхлетний или не более, чем пятилетний) период перехода от олигархического к народному капитализму следует использовать именно модель государственного капитализма как более социально ориентированную и стабильную, способную обеспечить добросовестную экономическую и творческую конкуренцию во всех сферах социальной жизнедеятельности современной России. В данном контексте  академик РАН С.Ю. Глазьев обоснованно подчёркивает, что: «В России нет объективных ограничений для роста производства. Мощности обрабатывающей промышленности  загружены на 60 % … Они есть только по кредитным ресурсам, которые создаются политикой денежных властей»
. Это обусловлено тем, что олигархический капитализм, исходя из своей сути, не предполагает развитие всех уровней бизнеса (от крупных монополий до среднего и мелкого), а также честную открытую конкуренцию, так как основан на деятельности корпораций, владельцы которых – ограниченный круг лиц, в том числе являвшихся или даже являющихся высшими государственными чиновниками. 

Таким образом, в основе олигархического капитализма – сговор монополистов: собственников капиталов, которые в отсутствие средних и мелких, что-либо производящих предпринимателей, не выдерживающих с ними конкуренции вследствие слабой поддержки государством, не позволяют полноценно развиваться нормальным рыночным отношениям. Это приводит к тому, что монополисты, не вкладывая значительных средств в модернизацию средств производства, научные исследования, улучшение инфраструктуры труда и отдыха рабочих, могут получать в тактической перспективе сверхприбыль.             А сверхприбыль для капиталиста – это Высшее Божество. 

Как справедливо указывал английский профсоюзный деятель Т.Дж. Даннинг: «Капитал боится отсутствия прибыли или слишком маленькой прибыли … Но раз имеется в наличии достаточная прибыль, капитал становится смелым. Обеспечьте 10 процентов, и капитал согласен на всякое применение, при 20 … он становится оживлённым, при 50 процентах положительно готов сломать себе голову, при 100 процентах он попирает все человеческие законы, при 300 процентах нет такого преступления, на которое он не рискнул бы, хотя бы под страхом виселицы»
. 

При этом экономика всегда развивается либо интенсивно, либо экстенсивно. Интенсивное развитие предполагает наращивание производства товаров и услуг, то есть реализацию модели по формуле: товар – деньги – товар. Прогрессирующая экономика предлагает в качестве товара реально произведённые изделия, прошедшие значительную переработку из первичного сырья на основе инновационных технологий и посредством совершенствующихся орудий производства. 

Экстенсивное «развитие» ориентировано на продажу и перепродажу в основном первичного или малообработанного сырья; в такой экономической системе значительные капиталы обращаются исключительно в банковской сфере, где происходит воспроизведение и увеличение денежной массы без продажи каких-либо часто действительно необходимых обществу товаров и услуг. В этом случае реализуется экстенсивная модель по формуле: деньги – деньги, что ведёт к полной деградации всей экономической системы, которая представляет собой финансовый (ничем не обеспеченный) пузырь. Такая регрессная экономическая модель может быть вполне обоснованно названа – коллапсирующей экономикой.  

Коллапсирующая экономика – это система финансово-экономических общественных отношений, характеризующаяся постоянной комплексной нестабильностью всех или большинства её элементов, и, как следствие, низкой эффективностью, в том числе и при благоприятных объективных внешних и внутренних, геополитических и геоэкономических факторах глобального и регионального развития. 

Справедливости ради нужно сказать, что у нас есть и достижения и даже существенные и не только в оборонно-промышленном комплексе
. Например: «В России началось производство оборудования для прототипа первого в мире промышленного термоядерного реактора … Это международный экспериментальный термоядерный реактор, который … станет прорывом и позволит создать промышленные термоядерные реакторы, которые обеспечат человечество дешёвой энергией»
. 

Однако, несмотря на многочисленные научные и промышленные достижения в современной России – обольщаться не стоит. В целом экономика нашей Страны – коллапсирует, рискуя перейти в фазу экстенсивного «развития». В условиях коллапсирующей экономики Россия тотально зависит от конъюнктуры мирового рынка, цен на ресурсы и манипуляций с курсами действующих валют. В залог стабильности подобной модели экономики – отдаются реальные природные, в том числе золотовалютные фонды. Но они не работают на свою экономику, так как она не развивается даже экстенсивно, она просто коллапсирует. Подобное положение существует в современной России последние 25 лет. Наша экономика работает на интенсивное развитие стран Запада и развивающегося Востока. Вектор экстенсивного «развития» ведёт Российскую экономику при дальнейшей нестабильности мирового рынка сырья к коллапсу: ещё более резкому снижению государственных доходов, которые необходимо вложить в производственный сектор, особенно в наукоёмкие производства, а также затратить на поддержку отечественной науки и образования. Данный экстенсивный экономический процесс в России, к сожалению, уже стал государственной политикой. 

Вместе с тем, как и в Советское  время, значительные материально-технические ресурсы и высококвалифицированные рабочие кадры сосредоточены в основном в оборонно-промышленном комплексе Страны, что, с одной стороны, позволило сохранить очень важную отрасль экономики, включая систему подготовки специалистов; но, в то же время, не позволило равномерно распределить ресурсы по всем направлениям развития современного народного хозяйства России. 

Но главное, как обоснованно полагает Председатель партии «Справедливая Россия» С.М. Миронов: «Больше всего удручает упёртость апологетов либерально-монетаристской политики в своих ошибках, их нежелание признавать очевидные провалы»
. Как крик души (понятный любому здравомыслящему человеку)  против спорной экономической политики нашего Правительства можно воспринимать и заявление В.В. Геращенко (Председателя Центрального Банка России в 1992-1994 и 1998-2002 годах): «ты-то (Кудрин – ред.) при наших дырках в экономике покупаешь американские ценные бумаги – и кредитуешь военные расходы США. Тебя же стрелять надо! А все аплодируют Кудрину, мол, какой он умный. Чего тут умного? … под полтора процента покупать американские ценные бумаги, которые финансируют дефицит бюджета и, возможно, платёжного баланса США!»
. 

Именно поэтому мы наблюдаем в современных условиях при всё ещё адекватных ценах на энергоресурсы, которыми успешно и торгуем, деструкции в сфере отечественного здравоохранения, науки, образования и т.д. Апогеем абсурда государственного управления России стало поручение подготовить проект «Стратегии научно-технологического развития Российской Федерации» на долгосрочный период» Центру стратегических разработок под руководством всё того же  А. Кудрина
.

То есть курс на поддержку олигархо-рыночной экономики не меняется. Более того, как справедливо подчёркивал академик РАН Е.М. Примаков: «Разгосударствление во всех этих областях рассматривается неолибералами как магистральное направление развития России»
. Это обусловлено тем, что данные сферы являются базисными для прогрессивной эволюции любого социума, и контроль над ними фактически ведёт к контролю над всей общественной и государственной системой, а значит, позволяет, применяя абсолютно дикие средства и методы конкуренции (например, сокращение товаров и услуг и, как следствие, повышение цен на них) увеличивать свою прибыль, повышая её уровень до сверхприбыли, без дополнительных вложений в развитие производства. 

Всё это ведёт к уменьшению лиц, реально участвующих в рыночных отношениях в качестве покупателей и акторов производства, владеющих материальными активами, что неизбежно провоцирует серьёзное расслоение и дифференциацию общества, лишая его стабильности и возможности планомерного эффективного развития в стратегической перспективе. «По данным, приведённым в октябре 2012 года в докладе Global Wealth Report, на долю 1% самых богатых россиян приходится 71% всех личных активов – в 2 раза больше, чем в США, Европе, Китае, в 4 раза больше, чем в Японии. 96 российских миллиардеров владеют 30 % всех личных активов российских граждан. Этот показатель в 15 раз выше общемирового»
. Данные факты подтверждаются также исследованиями отечественных учёных. В частности, академик РАН М.К. Горшков указывает: «мы видим громадный разрыв между уровнем жизни богатых и бедных … две нижние страты нашего социума превратились фактически в «отверженных», которым помощи ждать неоткуда»
. 

В контексте данной проблемы Председатель Конституционного Суда Российской Федерации В.Д. Зорькин также в одной из своих статей акцентировал внимание на следующих риторических вопросах: «что делать рядовому гражданину, наблюдающему рост системного неблагополучия и не имеющему никаких способов личного противодействия такому росту?.. какой моральный кодекс провозгласил и утвердил Ельцин? Моральный кодекс хищнической олигархии?»
. В этой связи следует указать, что нынешние олигархи уже не ограничиваются просто эксплуатацией имеющихся у них активов, но стремятся без системной модернизации подконтрольных им производств, в том числе в добывающих отраслях, увеличить свои доходы за счёт жесточайшей эксплуатации труда сотрудников предприятий. Это вызывает возмущение и является предметом пристального внимания не только отечественных, но и зарубежных учёных. Например, профессор Нью-йоркского университета С. Коэн, который в течение более сорока лет проводит исследования, связанные с Россией, прямо указывает на следующий факт:  «Михаил Прохоров предложил узаконить возможность увеличения рабочей недели до 60 часов. В ООН подобные инициативы квалифицируются как грубейшие нарушения прав трудящихся»
. 

Мир движется в сторону конвергенции. В России же очевидным является, что никакого прогресса в мировоззрении отечественных олигархов нет, они по своему развитию в диком капитализме, с его объективными и субъективными деструкциями. И это очень опасно, так как для того, чтобы любая социальная система, в том числе экономическая, развивалась эффективно, необходимо обращать внимание не на отвлечённые схемы, модели и показатели, которые действительно могут фиксировать определённый прогресс развития системы, а на то, как основной элемент любой социальной системы – отдельный человек и общество в целом, регулирующие функции системы, реализующие задачи и достигающие тактические и стратегические цели существования системы, реагируют на её изменения. 

При этом одним из определяющих мотивационных факторов успешной деятельности людей в той или иной системе является не только, а часто и не столько материальный фактор стимулирования, сколько фактор соблюдения принципа социальной справедливости,- возможности чувствовать себя полноценной личностью, имеющей возможность реализовывать свои творческие потенциалы. Только в таких условиях трудящиеся могут осуществлять модернизацию производства. А именно это самая главная задача для современной России. Поэтому в разделе «Вызовы предстоящего долгосрочного периода» «Концепции долгосрочного социально-экономического развития Российской Федерации на период до 2020 года» – одним из серьёзнейших вызовов безопасности России определяется: «исчерпание потенциала экспортно-сырьевой модели экономического развития, базирующейся на форсированном наращивании топливного и сырьевого экспорта, выпуске товаров для внутреннего потребления за счет дозагрузки производственных мощностей в условиях заниженного обменного курса рубля, низкой стоимости производственных факторов – рабочей силы, топлива, электроэнергии»
. 

Таким образом, власть понимает очевидные угрозы будущему нашей Страны. Эти угрозы и вызовы неоспоримы. Но вот противодействие им при капиталистической системе невозможно только усилиями государства. В гораздо большей мере – это задача владельцев средств производства и сырьевых ресурсов страны. Но, что в этой связи происходит в Российской Федерации? Усилению угрозы нарастания необратимости процесса формирования у нас исключительно сырьевой экономики способствуют те, кто должен по логике рыночного экономического развития, напротив, способствовать (в целях упрочения своих экономических, да и политических позиций) формированию системы плановой модернизации во всех сферах экономики. Это лица, которые владеют основными богатствами нашей Страны. Почему же они просто ничего не делают в этом направлении?

Олигархи понимают незаконность приобретения в результате дикой приватизации имеющихся у них богатств, которые могут законно у них отобрать. Поэтому они нацелены на быстрое получение суперприбыли, а это не предполагает вложение средств в производство и получение дивидендов в далёком будущем. Прибыль, и особенно суперприбыль в современной России, можно иметь, лишь продавая национальные ресурсы, в том числе энергоресурсы, а также любые  материальные, в том числе культурно-исторические ценности. В связи с этим даже те, кто владеет средствами производства (то есть не сырьевыми активами) предпочитают без вложения капитала на стратегическую перспективу,- ограничиваться минимальной модернизацией производства и использованием технических мощностей, которые были сформированы в период активной индустриализации в СССР в ХХ веке. 

Олигархический капитализм в условиях современной России, характерным признаком которого является проведённая без соблюдения принципа социальной справедливости – олигархическая приватизация, представляет собой неэффективную модель экономического развития, что, в конечном итоге, приведёт нашу Страну к необратимым последствиям тотального экономического отставания от  ведущих экономик Мира, зависимости от цен на сырьевые ресурсы, зарубежных технологий и технических средств, в том числе использующихся в военной сфере. 

Многие исследователи справедливо констатируют также и эскалацию деградационных процессов во всех сферах социальной жизнедеятельности современной России. Главный научный сотрудник Института философии РАН, доктор философских наук, профессор, заслуженный деятель науки Российской Федерации К.М.  Долгов прямо указывает на то, что: «ни одна из провозглашённых за последние 20 с лишним лет реформ – административная, экономическая, аграрная, военная, реформы в сфере образования и, культуры, здравоохранения, правопорядка, ЖКХ и другие – не увенчались успехом, практически все они провалились … Всё к чему прикасались некомпетентные чиновники-либералы … большей частью разрушалось и уничтожалось»
.

Интересно, рассматривая данный вопрос, обратится к историческим фактам, а именно к периоду советской индустриализации, так как этот период отечественной истории, связанной с руководством страной И.В. Сталиным наиболее критикуется реформаторами-либералами. Что же, по прошествии  уже четверти века пора собрать разбросанные ими камни и сравнить с тем, что было сделано за двадцать лет в период с 1921 по 1941 г.г. и с 1991 по 2011 г.г. Автор, конечно, мог бы представить убедительную картину различных показателей макроэкономического роста молодой Советской страны и даже в цифрах проследить увеличение количества станков, тракторов и т.д. и т.п. Однако лучше всяких таблиц об индустриальном скачке за двадцать лет говорит один, но великий факт. Экономика СССР оказалась более дееспособной, нежели экономика всей Европы, которая работала на военную машину фашистский Германии. 

Если бы модель управления экономикой была не эффективной, то никакие репрессии и идеология не смогли помочь выдержать страшную тотальную конкуренцию в условиях Второй Мировой войны. Более того, следует помнить о том, что в течение следующих после Великой Отечественной Войны 20 лет было восстановлено значительное количество городов и производств. При этом восстановлена также и система подготовки специалистов таким образом, что Советский Союз стал лидером в освоении Космического пространства
. Но и это ещё не всё – во многом именно советское экономическое прошлое позволяет современной России ещё что-то добывать и что-то реально  производить. 

Какие же достижения за двадцать лет наблюдаются у либерал-реформаторов, стремящихся утвердить олигархический капитализм? Вопрос, конечно, риторический. Вероятно, к достижениям следует отнести: поощрение запретом на конфискацию имущества коррумпированных чиновников и криминализированных предпринимателей,- уводить в оффшоры миллионы и миллиарды для поддержки экономик западных стран; а также как минимум три волны тотального обнищания и расслоения населения; попрание принципа социальной справедливости и можно сказать прямо – цензуру денег как эталон оптимального общественного устройства. 

Вместе с тем, вопреки прозападному курсу значительной части финансово-политической элиты, благодаря, часто самопожертвованной работе истинных, то есть деятельных патриотов России – учёных, промышленников, предпринимателей, государственных управленцев всех уровней,- у нас есть достижения, которыми можно и нужно гордиться. Более того, представлять это как истинный образ России и Российским граждан и социумам других стран в процессе реализации системной комплексной стратегии геополитической социальной рекламы и пропаганды. 

Например, в 2014 г.: «В России построили самый длинный горный тоннель – 4,3 км, крестьяне собрали второй по величине урожай в истории, ракетчики … испытали «Ангару» и за год нарастили число космических запусков на 50% –  тут мы на первом месте в мире … Россия впервые за последние 30 лет продала комбайны в Канаду …  Голливуд перешёл на российскую оптику … в 20 странах используют более 100 российских комплектов оптики для профессиональной киносъёмки»
 и т.д. Подобных положительных примеров достаточно. Однако даже об этих успехах не в сырьевой отрасли нашей экономики сторонники олигархической модели развития умалчивают, так как эволюция по данной модели позволяет полностью выполнять договорённости с Западом по развитию (антиразвитию) России с сырьевым креном в экономике. 

Это, с одной стороны,- создаёт условия для контроля западными элитами наполнения отечественного бюджета валютой; а, с другой стороны,- способствует на постоянной основе вынужденно обеспечивать другие страны сырьём, не вступая с ними в реальную промышленную геоконкуренцию. В реальной выгоде оказываются социумы развитых и развивающихся стран, а также узкая группа лиц, контролирующая Российское национальное богатство. Плохо, как всегда, только многострадальным Россиянам, теряющим при каждой стрессовой в политике и экономике ситуации последние сбережения и прежний уровень благосостояния. События конца 2014 начала 2015 годов – яркое тому подтверждение. Факты как говорится упрямы!

«Кто выиграл от падения нацвалюты. Экспортёры: 1. Нефтегазовая отрасль … Прибыль только за счёт ослабления рубля – 1 трлн 82 млрд руб. … Банки … Прибыль – почти 1 трлн руб … Кто проиграл от падения нацвалюты. Население России, которое покупает: 1. Продукты … 2. Лекарства … одежду … Российская промышленность … Отрасли, которые используют в производстве импортные комплектующие: автопром, авиапром … космонавтика, военно-промышленный комплекс … Итого: Банки и экспортёры за несколько дней, ничего не делая, получили 2,2 трлн руб.»
.

Аномальные подходы к управлению Российской экономикой, финансовой системой очевидны и понятны как ангажированным и не ангажированным специалистам, так и большинству Российских граждан. Но, сожалению, деструктивный процесс развития, точнее деградации экономики России продолжается, и на это прямо указывают отечественные патриотически ориентированные исследователи. В частности, доктор военных наук К.В. Сивков обоснованно утверждает: «В экономике, прежде всего, следует отметить программу очередной приватизации. К продаже намечены огромные активы, в том числе объекты, имеющие стратегическое значение. При этом к приватизации допускаются иностранные акторы – крупнейшие банки и корпорации. Можно не сомневаться, что в итоге иностранный капитал сможет либо овладеть частью наших стратегических активов, либо их контролировать»
.  Показательными в данном контексте являются ежегодные «Гайдаровские форумы», собирающие приверженцев «вашингтонского консенсуса», и даже в условиях открытой                     (с 2014 г.) санкционной войны стран Запада во главе с США против России, отказывающихся признать ущербным реально непродуктивный вектор сырьевого развития нашей Страны.    

Если говорить о каких-то экономических показателях и в целом о новом политическом курсе, то Председатель Комитета Государственной Думы по промышленности Федерального Собрания Российской Федерации С.В. Собко ещё в конце 2014 г. справедливо констатировал: «Вспомним высказывания                       А. Даллеса, Д. Кеннеди, З. Бжезинского: Россию силой не одолеть. Решили задушить нас в объятиях – подсунули ультра-либеральный, «мягкий» вариант: рынок всё расставит по местам ... Этим курсом мы идём 25 лет. В результате получили падение промышленного производства на 60 процентов … Десятикратно и более сократилось обновление основных фондов. На предприятиях сейчас лишь 10-12 процентов проектов, которые можно назвать инновационными. О промышленной политике в стенах Государственной думы говорилось ещё в октябре 2004 года. Определённые силы, которые по сей день действуют в нашей стране, всё сделали для того, чтобы тема была затоптана, забыта. Чтобы  никакого системного подхода к промышленной деятельности у нас не было»
. 

Также Российские исследователи обоснованно утверждают: «Либерально-монетаристская модель нанесла России громадный ущерб и не принята российским обществом, хотя её приверженцы все ещё определяют политический и экономический курс страны. Применение этой модели вылилось, в частности, в то, что государственный бюджет России стал равен бюджету города Нью-Йорка или бюджету секретных служб США»
. При этом необходимо ещё раз особо отметить, что в России ментально укоренены и являются, по сути, духовной основой Российского общества – традиционные Православно-христианские, Исламские и Буддистские ценности, а «религиозно-нравственную основу либерализма составила протестантская этика»
. 

Это цивилизационное противоречие невозможно преодолеть никакими реформами и указами, в том числе разрушением национальной системы науки и образования, в целом традиционного уклада социального, главным образом, государственного управления. 

Духовная сущность Российской нации создавалась веками и именно благодаря особенному национальному Духу – Россия остаётся великой. Но в современных геостратегических (геополитических, геоэкономических,  геовоенных; геодуховных – геокультурных, геоинформационных, геонаучно-образовательных, геоконфессиональных, геоидеологических) условиях наша страна апокалипсично нуждается в переходе на новые социально-экономические рельсы. Особенно это актуально сейчас, когда каждый год в стране прибавляется почти по двести тысяч нищих (как уже указывалось ранее), то есть людей, имеющих доходы ниже прожиточного минимума. Каждый год уже четверть века нищими становятся сотни тысяч наших граждан. 

В этих условиях общество пытаются убедить в благости существующих реалий, и это доходит порой до абсурда. Чего только стоят опросы наших граждан. Например: «По данным ВЦИОМ, 83 % жителей России ощущают себя счастливыми людьми. Более позитивно настроена молодёжь (92 % среди 18-24- летних) … Несчастливыми себя считают 15 %»
. Если принять это за правду, то сразу вспоминается поговорка: «Радость (смех) без причины – признак дурачины». Выводы здесь могут быть такие – либо идёт беспрецедентная обработка общественного мнения в духе худших образцов советского периода России и люди просто боятся говорить правду; либо с психикой большинства опрошенного населения  очень серьёзные проблемы. Вариант, что ВЦИОМ обманывает нас и весь Мир, автор, разумеется, не рассматривает. 

В данном контексте можно вспомнить историю, которую рассказывала автору известный пенитенциарный учёный, специалист по ресоциализации осуждённых Г.Д. Долженкова, пообщавшаяся с одной из бывших заключённых. Последняя на вопрос о том, как у неё дела, ответила, что всё замечательно. Но дальше оказалось, что у бывшей ЗК нет ни работы, ни постоянного места жительства, ни сбережений. На следующий вопрос Галины Дмитриевны: как может быть у человека – всё хорошо, если у него ничего нет, и не понятно, на что и как он будет жить, бывшая осуждённая ответила: «Бог поможет». Наверное, именно у таких граждан брали интервью при опросе? 

Однако, автор всё-таки предполагает, что большинство граждан России, несмотря на свой природный Патриотизм и романтизм,- трезво оценивают сложившуюся ситуацию в Стране и Мире, тем более что это заставляет делать сама жизнь, так как люди живут не макропоказателями, которыми оперируют должностные лица, в том числе на совещаниях у Президента России, а реальными – зарплатами и пенсиями, которые унизительно малы, особенно в сравнении с другими странами, особенно Европы. Кстати, автор, являясь доктором философских наук, полковником полиции в отставке с выслугой более 23 лет может поведать, что изначально начисленная ему в 2012 г. военная пенсия равнялась – 15 тысячам 200 рублям (периодические индексации довели уровень пенсии в 2017 году до 20 тысяч 200 рублей). Как утверждают специалисты – стоимость лечения одного зуба (металлокерамика) стоит несколько дороже. То есть старший  офицер, доктор наук за свою службу не заработал, по сути, на ремонт одного зуба. При чём, даже в ведомственных поликлиниках ремонт делают из нормальных материалов только за деньги – официально через кассу. 

Можно себе представить, какой это серьёзный «стимул» для действующих сотрудников МВД России – служить честно. У других категорий трудящихся положение во многих случаях ещё более худшее. И этому есть вполне ясное объяснение. Для этого следует особо указать на ещё один очень важный, вопиющий факт – минимальный размер оплаты труда в современной России всё ещё остаётся ниже прожиточного минимума, что является, по мнению автора, не просто бюрократическим идиотизмом, но явной социальной провокацией, которая  должна быть пресечена как можно быстрее и не только приведением данных показателей в прямую взаимную зависимость, но в такой пропорции, когда минимальный размер оплаты труда (единый по Стране) всегда выше общего прожиточного минимума на 10 %, что позволит более адекватно и своевременно реагировать на инфляционные процессы. 

Откровенное попрание принципа социальной справедливости возможно в современном Мире только в условиях именно олигархического капитализма. Вместе с тем, даже, несмотря на экстенсивную направленность отечественной экономики можно и нужно применять меры социальной защиты граждан. Поэтому просто необходимо законодательно утвердить следующее положение: для всех лиц, имеющих доход (после уплаты подоходного налога) ниже двух размеров оплаты труда, устанавливается семи часовой рабочий день (35-и часовая рабочая неделя). Это позволит, хотя бы отчасти снизить социальное напряжение в Стране, которое нарастает с каждым годом пропорционально увеличению люмпенизированного населения. 

Эскалацию данного процесса государство просто провоцирует своей экономической политикой. В данном контексте отечественные исследователи справедливо указывают: «Идея отстранить государство от управления ключевыми отраслями … может рассматриваться как антироссийская … Если компании купят иностранные инвесторы, то мы увидим исчезновение России как суверенного государства … «Приватизация» … это язык предателей, а не страны и народа, который чувствует себя суверенным»
.  В этой связи выглядит вопиющим продажа активов «Роснефти» Катарским фондам, вместо того, чтобы пустить в экономику свои 10 миллиардов долларов, которые есть у наших банковских вкладчиков. То есть Российские граждане могли бы выкупить акции на данную сумму, что было бы и логично и  правильно, как с точки зрения соблюдения принципа социальной справедливости, так и с точки зрения обеспечения национальной безопасности в экономической сфере. 

Кроме того, следует понимать, что существующие и неизбежно возникающие проблемы социального развития России в наступившем веке обусловлены многими, в том числе объективными внешними факторами борьбы ведущих стран современного Мира за ограниченные ресурсы Земли и уже в какой-то степени за ресурсы Планет Солнечной Системы, главным образом,- Луны и Марса. «Но, прежде всего – либеральной социально-экономической политикой, заимствованной из 90-х годов. Это – искусственная организация жесточайшего денежного голода, запретительная дороговизна кредитов, подавление развития при всемерном стимулировании спекуляции … Нет сомнения, что продолжение этой политики приведёт к дальнейшему ухудшению социальной структуры общества. И тому самому признаку революционной ситуации – «обострению нужды и бедствий масс выше обычного», которое погрузит Россию в новую Смуту»
. 

Такую жёсткую, но обоснованную оценку ситуации в России даёт директор Института проблем глобализации, издатель журнала «Свободная мысль»                      М. Делягин.  Подобные резкие оценки, увы, абсолютно справедливы и особенно «на фоне умерщвления реального сектора экономики. Его системно душат неподъёмными кредитами, грабительскими тарифами на энергетику и грузоперевозки и беспределом наместников (губернаторов)»
.   

В данном контексте необходимо также особо отметить, что геополитические и геоэкономические конкуренты России в очередной раз, как и в 80-е годы ХХ века, пытаются посредством различных финансовых манипуляций и санкций ослабить нашу экономику с целью дестабилизации социальной обстановки. Этому, как уже указывалось, способствует наша либеральная экономическая политика, использование существующей модели которую критикуют даже на любимом либеральными реформаторами Западе. 

Например, известный экономист из США – профессор Принстонского университета, лауреат Нобелевской премии по экономике 2008 года, постоянный колумнист газеты «Нью-Йорк Таймс» Пол Кругман высказывается против применения в кризисы политики экономии, то есть снижения расходов во имя борьбы с бюджетным дефицитом, так как это предопределяет уменьшение спроса и снижение объёмов производства. Он прямо указывает на то, «что сокращение расходов в депрессивных экономиках углубляет депрессию … политика затягивания поясов, проводимая с 2010 года, привела точно к тому результату, который описывают учебники по экономике: к углублению депрессивного состояния … Сейчас видно, что политика экономии не только повлекла кратковременные потери, связанные с безработицей и снижением валового продукта, но существенно отразилась и на долговременном росте»
. 

Поэтому логичным и экономически верным решением в существующей геоэкономической ситуации для России должно быть – немедленная переориентация значительной части сырьевых отраслей экономики на внутренний рынок при одновременной поддержке государством малого и среднего бизнеса через освобождение от налогов что-либо производящих предприятий с числом работников до 30 человек и предоставление им долгосрочных кредитов (10-15 лет), процентная ставка по которым только на 5 % может быть выше официально признанной инфляции в Российской Федерации. Нашу экономику необходимо наполнять деньгами, как кровью живой организм, и, в том числе стимулировать население к движению их денежных рублёво-валютных накоплений через продажи акций приватизированных или готовящихся к приватизации предприятий. Пока к этому процессу допускаются только «избранные», в том числе иностранцы (пример – «Роснефть») и это крайне социально опасно. Также в современных условиях (подобно 20-м годам прошлого века) в России следует провозгласить реальную тактическую социально-экономическую цель – формирование новой модели общественного развития: народный капитализм плюс восстановление электрификации и реальная газификация всей страны, а также строительство и поддержание в рабочем состоянии дорог. 

Отечественный потребитель (простые люди и предприятия) – самый надёжный плательщик за оказанные услуги и продукты. Автор полагает, что в 90 % случаев никто из отечественных потребителей не сможет уклониться от платежей и уж, тем более, не станет шантажировать естественные монополии, диктуя свои условия, в том числе и уровень цен. Это, во-первых. 

Во-вторых,- это позволит соблюдать принцип социальной справедливости и, в конце концов, следовать элементарной логике, что не делалось как в период советской России, так и не делается в современных условиях. Например, любая глухая деревня на Украине – газифицирована, а в России даже в регионах, где добывается сам газ, домохозяйства, главным образом, сельские,- обеспечены этой услугой немногим более чем на 50 %, а дачные товарищества едва ли на 30 %. 

В-третьих, значительная переориентация сырьевых монополий на внутренний рынок заставит последних заботиться о платёжной состоятельности отечественного, а не только зарубежного, потребителя, а также о реальном курсе рубля по отношению к мировым валютам, так как платить Россияне естественно будут рублями. 

Социально-политический, морально-психологический и экономический эффект от таких действий будет достаточно быстрым и ощутимым в самые сжатые сроки. В целом основная первоочередная тактическая задача России: полностью освободить Рубль от зависимости внешне навязываемой валютной конъюнктуры, и конечно, в первую очередь – от доллара США и евро. Также следует ясно и трезво оценивать ситуацию и понимать, что ориентация на Восток – Китай, Индию,- является вынужденной из-за тоталитарно гегемонистских устремлений США с их вассалами, но крайне опасной в стратегическом отношении мерой. Такой вектор развития может привести к зависимости России от стран, обладающих огромными людскими ресурсами, имеющих ядерное оружие, и опережающих отечественную экономику темпами своего развития. При этом особо следует указать на практически нескрываемые цели руководством КНР – стать лидерами в Евразии, а затем и во всё Мире. 

Россия рассматривается нашими китайскими (пока) партнёрами как источник природных, в том числе водно-пресных ресурсов. Стратегически же Китай будет стремиться – отторгнуть Дальний Восток и часть Сибири от Российской Федерации. Оптимистическая позиция многих исследователей по данному вопросу представляется автору абсолютно необоснованной. В частности, С.А. Караганов полагает, что: «Суверенитету и самостоятельности страны Китай угрожать не будет. Две страны будут усиливать друг друга»
. 

Увы, демографический дисбаланс между их северными территориями и нашим Дальним Востоком очевиден и этот перекос явно в пользу Китая, который умело и планомерно инвестирует средства во все социальные сферы, как на наших территориях, так и в восточных республиках бывшего СССР, где Российская Федерация до сих пор не проводит должной государственной политики. 

Кроме того, в условиях санкционной обструкции, которую станы Запада осуществляют с садомазохистским упорством в отношении нашей Страны и, судя по всему, не собираются отменять в ближайшем будущем, Россия должна ответить им своим политическим и финансово-экономическим контрударом, тем более, что реальная основа для него, как считают многие отечественные исследователи, имеется (см. далее). В этих целях необходимо срочно создать четыре независимые друг от  друга экспертные комиссии: Совета Федерации и Государственной Думы Федерального Собрания России, Администрации Президента и Аппарата Правительства Российской Федерации. 

Их задача – выяснить являются ли достоверными какие-либо из следующих уже получивших широкую огласку фактов. «Николай II выделил 48,6 тыс. тонн … российского золота, которое хранилось в Испании со времён Александра II в качестве золотого обеспечения под создание Всемирного финансового центра. На эти деньги американскими частными банками и была основана частная же организация под названием Федеральная резервная система США. Золото выделялось, что называется, «с возвратом» – всего на 100 лет. С каждой сделки, заключаемой ФРС, Российской империи (а затем СССР и Российской Федерации) должно было «капать» 4%. На Бреттон-Вудской конференции 1944 г. были подписаны документы, регламентирующие послевоенную международную систему денежных отношений и торговых расчётов, в которых было закреплено наше право на 88,8% активов ФРС»
. 

В том случае, если хотя бы один из вышеназванных фактов может быть доказан на уровне международного права, Россия в лице своих государственных органов обязана выступить с контртребованиями по отношению к западным «партнёрам», патронируемым США. Главная же цель России в этой геополитической операции – вывести из под контроля «Банка международных расчётов» (Bank for International Settlements), со штаб-квартирой в Базеле (Швейцария),- деньги, получаемые нашей Страной за экспортные поставки через Центральный Банк России, который в настоящий момент не является государственным органом Российской Федерации.    

Также необходимо указать и ещё на одно императивное обстоятельство развития России в XXI веке: Российское общество не может эффективно развиваться, не понимая Стратегической Цели своей деятельности, которая должна быть отражена в общенациональной идеологии. К чему мы идём, что строим, чего добиваемся в принципе, имеем ли свой Путь в Мировом социуме, и какой он этот Путь – особый: Российский, не исключающий применения на практике лучших достижений капитализма, или проторенный прозападный, фанатично и нелепо подчинённый культуре, политике и экономике этносов, уже прошедших фазу надлома и, по сути, подобно Великой Римской Империи, начавших свою историческую деградацию? Российская нация ждёт ответа. Пока же современную Россию, как и в прежние времена можно сравнить с удалой и неудержимо несущейся куда-то – Птицей-Тройкой, которая не даёт ответа: куда же она всё-таки  мчится? «Чудным звоном заливается колокольчик … летит мимо все, что ни есть на земли, и, косясь, постораниваются и дают ей дорогу другие народы и государства»
. Автор выразил понимание этого привычного стремительно поглощающего Нас процесса в следующих стихах:   

Мчится Тройка удалая: нас несёт куда-то Тройка…

Колокольчик завывает: то ли сладко, то ли горько!

Мы дорогу свою ищем: мы с Пути нежданно сбились…

А вокруг нас – волки рыщут, даже черти объявились!

Но бояться не умеют: не трусливы Вороные;

и, наверно, сами верят,- что несут нас не к обрыву!-

Тройка-Русь летит по Свету, над обрывом замирая…

Не даёт, увы, Ответа: «Так что ж,- воскресаем, аль пропадаем?»!!!

Но кнутом вы бить не смейте лошадей, молясь у Края!

Лучше – пойте! Лучше – пейте: снег, оттаявший до Мая!-

Кони вольные! Кони верные! 

Кони добрые! Но привередливые!!!

Автор считает необходимым особо подчеркнуть, что не является фанатичным сторонником системы Советской власти (по крайней мере, в том виде, как она была реализована), поскольку отчётливо помнит её деструкции с 1980-х годов. Вместе с тем, нельзя отрицать очевидные факты позитивного опыта социалистического управления народным хозяйством, благодаря которому (как уже подчёркивалось) Советский Союз одержал Победу в Великой Отечественной войне, освободив Мир от фашизма. Кроме того, Советская система хозяйствования, организации науки и образования,- позволили именно Советскому Человеку Первому осуществить успешный полёт в Космос. Автор по этому поводу поэтически выразился так: 

Когда зря болтать не станут, 

на судьбу ропща, 

рано на работу встанут,- 

сбудется Мечта!

Однако, на данный момент можно наблюдать не только общую регрессивную тенденцию: значительную зависимость современной экономики России от материально-технического и функционально-структурного наследия Советского Союза, но и ретроспективу – гнетущее повторение негативных аспектов нашего советского прошлого. 

Например, приходится с сожалением констатировать, что: «Россия оказалась втянутой в невиданную даже во времена СССР гонку вооружений. Только по ядерному оружию это … четыре направления. По наступательным ядерным вооружениям, ядерному сдерживанию системы американской ПРО, новейшему высокоточному гиперзвуковому оружию с ядерной начинкой и системам космической обороны против «их» ядерного гиперзвукового оружия»
. При этом не ответить на наращивание вооружений мы не можем, так как в нас не хотят, как и прежде, видеть партнёров, а видят только геоконкурентов. Поэтому на вышеуказанные направления эскалации военной истерии «в США … после 2020 года будет ассигновано до 700 млрд долларов»
. 

Наши затраты, конечно, будут по качеству выше, а по объёму средств меньше, но эти средства придётся не додать, в том числе в социальную сферу России и поддержку отраслей нового технологического уклада
. Это в условиях олигархо-государственно-монополистического капитализма с его тотальной цензурой денег, а также в контексте определённых исторических аналогий: 1913-1917 и 2013-2017 годов,- выглядит уже мистически угрожающе. Социальная обстановка обостряется с каждым годом, в том числе, из-за поддержки государством несправедливой и неэффективной модели общественного развития – дикого олигархизма, являющегося основной угрозой национальной безопасности современной России.

Часть VI. Дикий олигархизм в современной России

Современная экономическая модель развития России представляет собой искусственно созданную конструкцию
, которая была выбрана в качестве наилучшего возможного на тот момент (по мнению Б.Н. Ельцина и его советников) варианта перехода от социалистической к капиталистической системе общественных отношений. Об этом достаточно откровенно говорят некоторые бывшие высшие государственные чиновники. Например, М.Н. Полторанин, являвшийся в начале 1990-х годов министром печати и информации, вице-премьером Правительства Российской Федерации прямо указывает, что                     Б.Н. Ельцину «консультанты» из США предложили «модель. Олигархическую. И он принял её, согласился на передачу природных богатств кучке нуворишей … Ради личной власти»
.

Для того, чтобы внедрить в России эту модель дикого олигархизма, который должен был трансформироваться со временем в модель умеренного олигархического капитализма,- необходимо было искусственно создать группу людей, наделённых возможностью владеть основным национальным богатством. Таким образом, совершенно без учёта личных, в том числе профессиональных характеристик, ресурсы России были переданы в управление во многих случаях некомпетентным и даже аморальным субъектам, неспособным к стратегическому патриотическому мышлению и поведению. 

Пренебрежение общественной моралью в процессе формирования первоначального капитала – вот императивное требование «дикого капитализма», которое, естественно, смогли принять только не обременённые духовными исканиями лица. Классик (как уже указывалось) справедливо утверждал: «Это первоначальное накопление играет в политической экономии приблизительно такую же роль, как грехопадение в теологии»
. Такое накопление привело к формированию в нашей Стране наиболее худшего вида олигархического капитализма – социально не ориентированного. Что же собой представляет этот феномен? Капитализм – это базирующаяся на рынке экономическая система производства товаров, контролируемая капиталом, использующим прибыль для найма рабочих
; общественно-экономическая формация, основанная на частной собственности на средства производства и эксплуатации наёмного труда капиталом
. 

Дикий олигархизм – состояние социальной системы, характеризующееся тем, что государство через свои институты (органы и учреждения, подконтрольные политические партии и движения) реализует политику защиты интересов немногочисленной группы финансово-экономической элиты (олигархата) и поддерживающего их высшего чиновничества в целях получения ими сверхдоходов, несправедливого распределения материальных и духовных благ в ущерб национальному развитию во сферах общественных отношений, благосостоянию большинства граждан, которое сопровождается ущемлением их демократических прав и свобод, избирательно репрессивным характером правоохранительной и судебной системы, и, как следствие эскалацией дезинтеграционных процессов в стране. 

Олигархический капитализм – социально-экономическая модель развития общества и государства, основанная на тотальном контроле производства товаров и услуг частными собственниками средств производства, узаконенной эксплуатации, то есть несправедливом присвоении практически всех результатов наёмного труда, характеризующаяся следующими основными системными признаками:

1. Основные средства производства и финансовые активы принадлежат не более чем 15 % населения, при этом участие рядовых акционеров в решении финансово-хозяйственных вопросов предприятий незначительно.

2. Происходит постоянное сращивание, в том числе посредством развития кровнородственных отношений финансово-промышленной элиты (олигархии) с представителями государственной (законодательной, исполнительной и судебной) власти, в том числе на международном уровне. 

3. Децильный коэффициент превышает соотношение один к десяти, и меры по дифференциации налогообложения в сторону увеличения налогового бремени на лиц с высокими доходами не принимаются.

4. Контроль за финансовой системой (эмиссией денежных средств) осуществляется узким кругом лиц и (или) не государственными органами, без реального (при наличии формального) постоянного системного участия представителей гражданского общества и учёта его потребностей. 

5. Политика во всех сферах жизнедеятельности направлена на получение прибыли и сверхприбыли олигархическими группами в кратчайший период даже в ущерб национальной безопасности, в том числе экологии, инновационному развитию, благосостоянию большинства граждан.

6. Существенное расширение влияния в кризисный период иностранных инвесторов на макро- и микроэкономическое развитие через приобретение активов естественных монополий и иных стратегических объектов.

7. Отсутствие экономически обоснованных (не декларативных) долгосрочных проектов развития социальной направленности, согласованных с экспертами институтов гражданского общества.

8. Незначительная роль институтов гражданского общества в решении социально значимых вопросов в условиях эскалации влияния на экономическую сферу специальных и правоохранительных органов, судебной системы при высоком уровне коррупционности всего государственного аппарата, связанного с отечественными и зарубежными олигархическими группировками и преступными организациями. 

9. Решения о списании долгов иностранных государств, корпораций, иных юридических и физических лиц принимаются в закрытом режиме без общественного обсуждения в соответствии с сиюминутной политической конъюнктурой без учёта стратегических интересов своей страны.

10. Проблема прекращения вывода из страны и возвращения выведенных капиталов практически не являются предметом служебной деятельности каких-либо государственных органов и учреждений.

11. Назначение на должности, как в государственном, так и экономическом секторе происходит исходя из личных симпатий, кумовства, а не по деловым качествам, даже при проведении формальных конкурсов.

12. Лоббирование интересов политических и финансово-промышленных групп государственными служащими исполнительных органов, представителями законодательной и судебной власти осуществляется при наличии личной заинтересованности и игнорировании проблем обеспечения национальной безопасности, интересов большинства граждан страны. 

Все эти признаки характерны и для России, а реальные показатели (как уже указывалось) неутешительны,- происходит эскалация обнищания Российских граждан. При этом монополисты, не вкладывая значительных средств в модернизацию средств производства, научные исследования, улучшение инфраструктуры труда и отдыха рабочих, могут получать в тактической перспективе сверхприбыль. А сверхприбыль для капиталиста – это высшее божество. Данная тенденция подтверждается даже не на уровне макроэкономических параметров, но в режиме реального времени на уровне рядового потребителя обыкновенной продукции, в частности массовой печатной продукции. Монополизм и здесь заявляет о себе достаточно агрессивно. 

Например, акция по уничтожению в г. Москве (точнее, конечно же, по «оптимизации, улучшению» и т.д. и т.п.) мест продаж газет и журналов, связан только с тем, что владельцы торговых супермаркетов хотят привлечь дополнительное количество клиентов. И здравый смысл не может победить алчность, хотя, как справедливо отмечают специалисты: «Киосков печати … маловато. Не то, что до европейских нормативов, даже до, собственно московских, недотягивают»
. Но при диком олигархизме нет и не может быть заботы о потребителях – людях – обществе; напротив, все супердоходы получаются за счёт потребителя – большей части социума в целом. 

Именно поэтому мы наблюдаем в современных условиях при ещё достаточно высоких ценах на энергоресурсы, которыми успешно и торгуем, деструкции в сфере отечественного здравоохранения, науки, образования и т.д. Однако курс на поддержку олигархо-рыночной экономики не меняется. 

Вывод, который можно сделать ещё раз из всего вышеизложенного следующий. Олигархический капитализм в условиях современной России – дикий олигархизм, характерным признаком которого является проведённая без соблюдения принципа социальной справедливости – олигархическая приватизация, представляет собой неэффективную модель экономического развития, что, в конечном итоге, приведёт нашу Страну к необратим последствиям тотального экономического отставания от  ведущих экономик Мира. 

Развитие ситуации подобным образом может привести в тактической перспективе к полной экономической (технико-технологической) зависимости России от других государств, а в стратегическом плане превращению нашей страны как справедливо предостерегал А.А. Зиновьев в колониальную демократию
. 

Деструкции либерального управления и, как следствие, формирования модели олигархического капитализма в современной России очевидны. Российские исследователи обоснованно утверждают: «Либерально-монетаристская модель нанесла России громадный ущерб и не принята российским обществом, хотя её приверженцы все ещё определяют политический и экономический курс страны. Применение этой модели вылилось, в частности, в то, что государственный бюджет России стал равен бюджету города Нью-Йорка или бюджету секретных служб США»
. 

При этом необходимо ещё раз особо отметить, что в России ментально укоренены и являются, по сути, духовной основой Российского общества – традиционные Православно-христианские, Исламские и Буддистские ценности, а «религиозно-нравственную основу либерализма составила протестантская этика»
. Это цивилизационное противоречие невозможно преодолеть никакими реформами и указами, в том числе разрушением национальной системы образования и науки, в целом традиционного уклада социального, главным образом, государственного управления. Духовная сущность Российской нации создавалась веками и именно благодаря особенному национальному Духу – Россия остаётся великой. 

Но в современных геостратегических (геополитических, геоэкономических,  геовоенных; геодуховных – геокультурных, геоинформационных, геонаучно-образовательных, геоконфессиональных, геоидеологических) условиях наша Страна апокалипсично нуждается в переходе на новые социально-экономические рельсы. Также необходимо указать и на одно императивное социальное обстоятельство: Российское общество не может эффективно развиваться, не понимая конечной цели своей деятельности. К чему мы идём, что строим, чего добиваемся в принципе, имеем ли свой путь в мировом социуме, и какой он этот путь – особый Российский или проторенный прозападный, подчинённый культуре, политике и экономике этносов, прошедших фазу надлома и начавших свою историческую деградацию? Российская нация ждёт ответа. 

Российские исследователи в контексте нарастающих социально-политических и экономических деструкций на постсоветском пространстве, которые во многом искусственно создаются странами Запада, в частности на Украине, справедливо указывают: «Сейчас самое время вспомнить о той злополучной газовой трубе, что идёт через Украину и снабжает газом всю Европу … В течение ближайших 5 лет эта труба начнёт заполняться украинским сланцевым газом. Причём уровень добычи будет постоянно расти, что зафиксировано договором на 50 лет с правом продления»
. 

Таким образом, геоконкурентами России решаются несколько геостратегических задач: 1. Украина, благодаря, контрактам может претендовать на дальнейшее получение кредитов, необходимых для её существования и дальнейшего закабаления; 2. уничтожается экология у границ России, а не в Западной Европе; 3. Украина всё больше разрывает связи с Россией и растворяется экономически, политически и ментально в западноевропейском суперэтносе и Европейском союзе; 4. пожалуй, самое главное,- Европейские страны перестают тотально зависеть от нашего газа. Эта угроза более чем реальна.

Кроме того, переориентация России на Китай, Индию, другие страны, поддержка нами их экономик очень скоро приведёт (со значительной потерей западного рынка) к зависимости России от своих союзников, которые, конечно же, в соответствии со своими тайными стратагемами не упустят случая – продиктовать невыгодные для России и выгодные, естественно, для них условия стратегического сотрудничества. 

В этой связи Президент Института Ближнего Востока Е.Я. Сатановский констатирует: «фокусирование США в их потенциальном противостоянии с Китаем на России происходит по стандартному в мировой политике принципу. Удар … должен быть направлен на наиболее уязвимое звено. Именно этим звеном в связке КНР – РФ является Россия»
. Поэтому элита США и Европы создала и поддерживает прямой и постоянный контакт через финансово-экономические структуры на Востоке с элитами Китая, Индии, Пакистана, Японии, Южной Кореи и Тайваня, развивая формальные и неформальные связи в сфере экономического и политического управления, направленные на блокирование реализации интересов современной России в тактической и стратегической перспективе. Указывая на возможные деструкции восточного вектора Российской геостратегии, директор Института стратегических оценок С.К. Ознобищев обоснованно утверждает: «попадать в «геополитические объятия» Пекина, не имея «противовеса» в виде партнёрских отношений с другими мировыми центрами, достаточно недальновидно»
.  

Кроме того, следует понимать, что Китайская Народная Республика не осуществляет развитие каким-то своим особым китайским путём, а просто реализует хорошо объяснённые элите этой страны (в частности, представителем западной элиты Э. Тоффлером) принципы и позитивные (по крайней мере, для элиты общества) аспекты конвергенции
, которые отстаивал и академик АН СССР А.Д. Сахаров, столь любимый (в период перед распадом Советского Союза) западной пропагандой. Автор полагает, что, если принимать в конвергенции сочетание черт капиталистического и социалистического характера, отдавая предпочтение социалистическим (в смысле их справедливой социальной ориентированности) константам, то данная социальная модель в виде отличной от модели олигархического капитализма может быть успешно реализована в новой России. Подобный вектор развития представляется приоритетным и для многих Российских исследователей. Например, В.И. Дашичев (доктор исторических наук, профессор) прямо указывает: «Выходу из кризисного положения России может содействовать создание конвергентного социального общества, которое вобрало бы в себя наилучшие национальные и социальные, особенно социалистические, черты прошлого развития России (Советского Союза) и современной западной социальной системы»
. По своей аморальной социально не ориентированной сущности олигархический капитализм, культивирующийся в современных условиях в России как основное экономико-финансовое направление (даже с учётом государственно монополистического участия в социально-экономических процессах посредством государственных корпораций) является реальной угрозой национальной геостратегии в настоящий период перехода мировой экономики к новому промышленно-технологическому укладу, а, следовательно, и в целом геостратегическому возрождению России в XXI веке. 

В контексте исторического и современного развития Человеческой цивилизации у России, всех Народов, образующих Российскую нацию,– свой особый срединный путь социально ориентированной конвергенции, предполагающей балансирование между развитым Западом и стремительно развивающимся Востоком. Но для того, чтобы это балансирование не привело к поглощению нашей Страны геоконкурентами, необходимо наращивать не только военные и духовные, но и экономические потенциалы, что возможно исключительно при условии изменения самого вектора социально-экономической деятельности (и это следовало бы сделать уже в 2001-2005 годах). В современных же геоэкономических и геополитических условиях у России просто нет другого выхода, кроме срочного формирования новой геостратегической социально-экономической модели развития в XXI веке – народного капитализма.

Часть VII. Народный капитализм

как социально-экономическая модель развития России в XXI веке
Выбор новой социально-ориентированной модели экономического развития – один из основных императивов, который предопределит будущее России в XXI веке
. Представляется очевидным, что нынешняя модель олигархического капитализма имеет не только собственно экономические дефекты и деструкции, способные привести к разрушению всей суверенной финансово-экономической инфраструктуры нашей Страны, но также не позволяет реализовать один из важнейших общественных принципов цивилизованной жизни – принцип социальной справедливости. 

Не отвергая право каждого человека на частную собственность, в том числе и на средства производства, автор полагает, что в сложившейся социально-политической и геоэкономической ситуации в России и Мире, необходимо реализовывать отечественную государственную программу развития народного капитализма. Это позволит возродить Российскую Империю, не стать протекторатом какой-либо страны или коалиции более развитых и стремительно развивающихся государств.

Народный капитализм – это социально-экономическая модель развития общества и государства, основанная на владении народом (через государственные институты) природными ресурсами, акционерной частной собственности на средства производства, контроле производства товаров и услуг собственниками средств производства при участии институтов гражданского общества и государства, распределении доходов между владельцами капитала и наёмными рабочими. Характерные системные признаки народного капитализма: 

1. Средства производства, финансовые активы принадлежат кроме генерального субъекта владения, имеющего не более 25 % акций коммерческого предприятия, финансовой организации, также иным субъектам владения, в том числе самим сотрудникам  предприятий, получающих акции при замещении определённых должностей и обязанных передавать свои акции обратно в фонд предприятия при увольнении (лицам их заменяющим).

2. Государство имеет исключительную монополию на изготовление и эмиссию денег, включая электронные, устанавливая для коммерческих банков процентные ставки по потребительским  кредитам в размере до 10 % в год, и проектным целевым долгосрочным кредитам до 3 % в год на срок от  5 до 10 лет
.  

3. Основной банк (центральный банк) страны, осуществляющий эмиссию денег, является государственным органом, подотчётным непосредственно президенту и председателю правительства, федеральным органам законодательной власти и институтам гражданского общества.  

4. Прибыль от доходов сырьевого сектора экономики, естественных монополий распределяется в долях: 20 % - владельцам предприятий, в том числе акционерам, и 80 % - прямые и косвенные налоги в пользу государства; при этом в качестве косвенных налогов предусматриваются обязательные расходы на модернизацию средств производства, объектов труда и отдыха трудящихся, научное обеспечение любой коммерческой деятельности
. 

5. Расходы государственного бюджета на образование и научно-исследовательские и опытно-конструкторские работы (НИОКР) составляют не менее 20 % Внутреннего валового продукта (ВВП) страны в год.

6. Приём на работу иностранных граждан (при наличии на бирже труда отечественных специалистов по искомому профилю) не допускается без обоснованного, опубликованного в официальных средствах массовой информации разрешения общественных комиссий при предприятиях, организациях, органах исполнительной власти на федеральном и региональном уровне.

7. Решения об аннулировании долговых обязательств других стран, транснациональных корпораций, иных юридических и физических лиц принимаются на общественных референдумах, приуроченных к проведению любых общенациональных выборов.

8. При децильном коэффициенте большем, чем 1/10, пропорционально (в зависимости от уровня дохода) повышаются налоговые ставки для граждан, имеющих доходы, превышающие среднегодовой доход одного физического лица по стране в 10 раз.

9. Продажа акций предприятий сырьевого сектора, естественных монополий иностранным инвесторам разрешается в переделах – не более чем 20 % акций коммерческих предприятий.

10. Предприятия производственного сектора, что-либо производящие, имеющие штатную численность работников до 30 (а в случаях обоснованно ёмкого по технологии производственного цикла до 50-100 человек) не облагаются налогами
, и находятся под контролем, как государственных органов, так и институтов гражданского общества.

11. Предприятия, реализующие научно обоснованные, прошедшие экспертизу в Российской академии наук, проекты получают льготу: снижение  налогового обложения на 20 % и процентные ставки по кредитам не более 2 % в год на срок от 5 до 20 лет
.

12. Контроль за деятельностью предприятий сырьевого сектора, естественных монополий осуществляется, главным образом, не государственными, в том числе правоохранительными органами, а представителями институтов гражданского общества и акционерами с их ежегодным публичным отчётом в официальных средствах массовой информации регионального и в особых случаях федерального уровня.

13. Срока давности за преступления, в том числе совершённые в экономической сфере не существует, а субъектами криминальной деятельности (преступниками) признаются как физические, так и юридические лица.

14. Подделка и выпуск некачественной продукции (с нарушением государственного стандарта) – медикаментов, медицинского оборудования (материалов); строительных, технических средств и материалов; табачной, алкогольной, пищевой продукции; незаконное распространение психотропных и наркотических средств,- признаётся особо тяжким преступлением и наказывается пожизненным лишением свободы с полной конфискацией собственного и коммерческого имущества физических и юридических лиц. 

15. Формирование и расходование средств государственного бюджета, осуществляется с обязательным привлечением экспертов институтов гражданского общества. 

16. Размещение бюджетных средств (определение соответствующих процентных ставок и сроков вложения) в банковском и производственном секторе иностранных государств разрешается только после одобрения высшими органами исполнительной и законодательной власти (в современной России – большинством членов Правительства и Федерального Собрания: Совета Федерации и Государственной Думы Российской Федерации)
.   

17. Использование земель сельскохозяйственного назначения в иных целях законодательно запрещается.

18. Вторичная перепродажа товаров и услуг с более чем 30 % увеличением их стоимости законодательно запрещается.

19. Государство регулирует цены на товары первой необходимости, включая бензин и дизельное топливо. 

20. Ежегодные доходы регионов распределяются в равной пропорции – 50 %  / 50 %,- между местным и федеральным бюджетом.

21. Дотационные регионы получают федеральную поддержку в соответствии с программами территориального развития конкретных объектов и отраслей экономики, что сопровождается ежегодным отчётом о расходовании средств перед федеральными государственными органами и регионами-кураторами в лице представителей территориальных институтов гражданского общества. 

22. Природные ресурсы являются государственной собственностью (то есть пункт 1 и 2 статьи 9 Конституции России должен устанавливать, что земля и другие природные ресурсы принадлежат исключительно народам нашей Страны
).

23. Осуществляется государственное регулирование развития и поддержка через внутреннее инвестирование в виде проектного (целенаправленного) финансирования и беспроцентного кредитования стратегически важных отраслей экономики, а в исключительных случаях средних и мелких производств.  

24. Целевое кредитование физических лиц для приобретения недвижимости, товаров и услуг на внутреннем рынке отечественного происхождения осуществляется по ставкам, не превышающим – 5 % в год.

25. Средства, направленные на благотворительную деятельность освобождаются от налоговых сборов. 

26. Минимальный размер оплаты труда устанавливается не ниже уровня среднего по стране прожиточного минимума.

27. Граждане, имеющие совокупные доходы на одно физическое лицо в семье (муж, жена, несовершеннолетние дети, иные лица, находящиеся на иждивении) ниже трёх минимальных размеров оплаты труда (МРОТ), освобождаются  от налогообложения.

Формирование модели народного капитализма с такими системными признаками,- позволит соблюдать как принцип социальной справедливости, так и реального исполнения государством обязанности по повышению благосостояния своего народа. В контексте данной модели также важно указать на то, что «мелкое производство составляет необходимое условие для развития общественного производства и свободной индивидуальности самого работника»
. При этом необходимо ещё раз подчеркнуть, что обществу важна не только некоторая обеспеченность в материальных благах, но и уверенность в их относительно равномерном справедливом распределении. В таком случае определённый недостаток в каких-то товарах и услугах менее опасен для социальной стабильности, нежели значительный явно выраженный, в том числе в поведении наиболее обеспеченной части населения, разрыв в удовлетворении общественных (экономических и духовных) потребностей. 

О таком разрыве и на деструкции в сфере государственного управления, в частности, в области экономического развития нашей Страны, их вызвавших прямо указывают как представители исполнительной (как уже выше указывал автор), так и законодательной власти. В этой связи знаковым является утверждение заместителя руководителя фракции «Справедливая Россия» в Государственной Думе V созыва, члена Комитета Государственной Думы по бюджету и налогам  О.Г. Дмитриевой: «деньги, которые получают от нефти и газа, вкладывают в чужую экономику. А для того, чтобы финансировать наши расходы, доят малый бизнес, доят население, заставляют платить акцизы на бензин, повышают и без того высокие тарифы»
. И всё это происходит в условиях, когда развитые экономически страны ограничивают группы сверхбогатых в получении ими суперприбыли. 

Например, в Швейцарской Конфедерации на референдуме 4 марта 2013 г. рассматривали вопрос о снижении уровня бонусов топ-менеджерам, решив правило определения размеров выплат денежных компенсаций в швейцарских компаниях всеми акционерами закрепить в основном законе страны – Конституции. Это предложение поддержало 67,9 % участников референдума. При этом нарушителям грозит штраф до шести годовых зарплат или ограничение свободы на срок до трех лет
. Подобные уступки обществу в современной России просто невозможны, так как сама суть рыночных отношений, к сожалению, просто извращена. Отечественные исследователи (например, профессор А.И. Поздняков) справедливо указывают, что одна из наиболее отличительных черт «Российского капитализма» заключается в том, что успешность деятельности в экономической сфере зависит не столько от рыночной конкурентоспособности, сколько от неформальных связей с политико-бюрократическими структурами аппарата государственного управления
. 

Неформальное управление часто доминировало в разных обществах, в разные эпохи. К сожалению, доминирует над официальным управлением и в современном Мире. Деятельность Бильдербергского клуба, организации сектантского типа «Череп и кости», и других, яркое тому подтверждение, также как и феномен разрастающейся коррупции, которая является следствием преобладания в области социального  управления неформальных нелегитимных связей и, как следствие, взаимных обязательств по понятиям. В то же время следует помнить, что отвечать за политику, проводимую во всех сферах жизнедеятельности, всегда приходится государству в лице легитимных органов и чиновников, в целом финансово-политической элите. 

В сложившейся в России ситуации этот ответ придётся держать перед социальными группами, которые ясно осознают негативность социальных процессов. Поэтому отечественные исследователи констатируют необходимость скорейшего коренного изменения экономических отношений. Академик РАН       М.К. Горшков справедливо полагает: «некоторым придётся легитимным путём поделиться с обществом «жировыми запасами» через налог на богатство, введение прогрессивной шкалы налогообложения и пр.»
. Фактически следует говорить об изменении социально-экономической модели развития России на тактическую и стратегическую перспективу. Если этого не произойдёт, разрушительные процессы могут стать необратимыми.

Директор Института проблем глобализации М.Г. Делягин прямо указывает, что в любом случае экономический рост в сложившейся в России модели уже ни при каких обстоятельствах не достигнет минимально необходимого уровня для поддержания социально-политической стабильности, что обрекает нас на дезорганизацию и падение в системный кризис
. 

Профессор А.И. Поздняков обоснованно утверждает, что Российской государственной власти следует искать разумное сочетание индивидуализма и коллективизма, частного (личного) и общественного, т.е. свободы личности и её ответственности перед обществом, а также сочетание частной и общественной собственности
. Именно сочетание и учёт интересов личности, общества в целом и государства может гарантировать прогрессивное развитие Российского социума, создавая условия для реализации творческих потенциалов каждого человека во всех сферах общественной жизни. Важное значение при создании и реализации модели народного капитализма имеет и научное сопровождение данного процесса. Новая экономика – это экономика знаний
. Данный подход един для всех направлений экономического развития России. В рассматриваемом контексте автор согласен с академиком РАН С.Ю. Глазьевым, который считает, что в современной России необходимо обеспечить научную обоснованность, в том числе денежной политики, и в этом направлении должен, наконец, заработать Национальный банковский совет, действующий в интересах Народа, уже открыто требующего повышения своего благосостояния.

Благосостояние народа не является абстрактной категорией, а характеризуется вполне конкретными признаками: отсутствием значительной части общества, которая находится в состоянии бедности, то есть имеющего доход ниже трёх минимальных размеров оплаты труда; законодательное установление минимального размера оплаты труда не ниже среднего по всей стране прожиточного минимума; наличием значительного количества собственников (акционеров) средств (орудий) производства и крупного (дома, квартиры, земельные участки) недвижимого имущества (не менее 50 % населения); определение низшего уровня заработной платы (денежного содержания) в государственном и частном секторе управления и экономики не ниже трёх размеров минимального размера оплаты труда; полное медицинское обслуживание за счёт страховых и государственных выплат, включая медицинские дотации на проведение дорогостоящих операций, закупку медикаментов, в том числе зарубежом и т.д.; беспроцентное кредитование банками России семей, имеющих на иждивении инвалидов, или (и) не менее одного несовершеннолетнего ребёнка, или (и) общий подушный доход на каждого члена семьи ниже трёх минимальных размеров оплаты труда – для покупок жилья, получения высшего гуманитарного (первого) и специального технического (первого и второго) образования при обязательном условии работы в России не менее 15 лет после окончания обучения.

Следует также обратить внимание на справедливое утверждение                       С.А. Караганова о необходимости многовекторного развития России и особенно малозаселенных, но ресурсно обеспеченных отечественных территорий: «Главным в новой комплексной азиатской стратегии России должно стать убыстренное и масштабное развитие российской Азии – Сибири и Дальнего Востока»
. Но реализации такой стратегии мешало и мешает сама модель государственно-олигархического капитализма, предопределяющая экономическую власть в стране и возможность давления на власть политическую – монополий – финансово-космополитичных кланов, которые не будут возвращать свои капиталы в Россию даже после объявления Президентом разовой экономической амнистии
. Это обусловлено простыми обстоятельствами, на которые неоднократно в своих выступлениях и работах обращал и обращает внимание Советник Президента России, академик РАН С.Ю. Глазьев: «За последние 10 лет наша финансовая система потеряла более 1,5 трлн $ по накопленному вывозу капитала … если политика, которая убивает экономический рост и развитие, проводится, значит, кому-то это нужно. Эта политика обслуживает интересы иностранного капитала и офшорных олигархов»
. В таких условиях социальное неравенство, нарастающее в России из-за реализации стратегии формирования олигархического капитализма в совмещении с государственно-монополистическим, который фактически был организационно создан в СССР в 70-х годах ХХ века,- является явным фактором возможной социальной нестабильности – открытой конфронтации сначала с небольшим стратом супербогатого населения, а затем и с властью, многие представители которой, являясь частью олигархической элиты, выступят на защиту интересов олигархата. Поэтому создание новой социально ориентированной экономической модели – это не столько абстрактно-научная, сколько практически необходимая для современной России проблема. От учёных последние двадцать пять лет – постоянно требуют приближения к практике (заниматься прикладными исследованиями), так вот в данном случае социально-гуманитарное знание должно с помощью государства ответить на реальный вызов развитию России в наступившем веке. 

Автор считает необходимым особо указать на то, что не претендует определить точно все параметры новой социально-экономической модели, которую условно можно назвать «народный капитализм» (так как понятия социализм и социалистический дискредитированы и извращены в общественном сознании Российского социума). Хотя в данном контексте логично употребить понятие: «рыночный социализм». Но для того, чтобы как можно быстрее начать процесс формирования социально ориентированной стратегической экономической модели развития России в XXI веке, необходимо начать научный дискурс по вопросам философского, идеологического, психологического, экономического определения сущности и параметров «народного капитализма».  Только в этом случае России гарантировано суверенное развитие в существующих геостратегических условиях и предупреждение новых революционных событий и гражданской войны.

ВМЕСТО ЗАКЛЮЧЕНИЯ

Справедливое изменение отечественного законодательства в сфере политической жизни России позволяет всем группам населения формировать  партии для выражения своих мировоззренческих предпочтений, в рамках существующего гражданского и уголовного права. В этой связи автор уже указывал в своих работах на тот факт, что большинство таких объединений мало жизнеспособны, но, конечно, они должны существовать пока это требуется какой-то части общества. Вместе с тем, в целях достижения эффективного политического процесса в России должен быть создан триумвират основных, но, конечно не единственных, политических партий, объединяющих все созидательные силы нашего общества в русле одной идеологии – патриотизма
. 

Такими  партиями должны стать: Единая Россия (центристы-консерваторы), Справедливая Россия (социал-демократы, конвергенты), Великая Россия (неосоциалисты, национал-патриоты). У каждой партии должна быть оригинальная программа тактики и стратегии развития России, ясная и понятная всему обществу. Поэтому автор полагает необходимым хотя бы тезисно изложить возможную программу политической борьбы и социальной направленности партии Великая Россия на тактическую и стратегическую перспективу в наиболее значимых сферах социальной жизни современного Российского общества.   

Сразу необходимо подчеркнуть, что термин «политическая борьба»,- не предполагает нелегитимных способов политической деятельности. То есть употребляется в смысле законодательно разрешённой деятельности в политической сфере, осуществляемой без применения насильственных средств и методов в целях достижения легитимной – конституционной социальной власти через прямые выборы президента и депутатов всех уровней органов государственного и муниципального управления. При этом, автор полагает, что достижение власти в любой легитимной форме как на федеральном, так и на региональном уровне – не должно являться единственной целью политической борьбы. Кроме данной цели, политическим силам, уже обладающим легитимной исполнительной и (или) законодательной властью, и стремящимся прийти к власти, следует понимать, что сама власть, политическая борьба за неё – это всего лишь тактическая цель. 

Но без наличия основной – стратегической цели,- проведение социально ориентированной, а не узкокорыстной, олигархически лоббистской, государственной политики – любая политическая сила быстро утратит свою жизнеспособность, либо ей придётся решать вопросы латентными и, главным образом, недемократическими средствами и методами, в том числе через инициирование конфликтов локального и глобального характера. Такую антинародную политическую деятельность, собственно, и демонстрируют США со своими вассалами, которые поддерживают, а часто и провоцируют эскалацию военного противоборства во всём Мире, но не могут даже в этих условиях обеспечить высокий жизненный уровень всем социальным группам хотя бы своих стран.

Поэтому стратегическая цель любой здравой конструктивной патриотической политической силы заключается не в установлении диктатуры какой-либо партии или общественного объединения, а в создании политической системы, в которой власть одной политической силы (или коалиции близких идеологически политических сил) предполагает не столько персональное участие представителей других политических сил в работе органов власти, не исключая последнее, сколько широкое обсуждение социально-политических программ как представителями действующей власти, так и иных существующих в обществе политических сил с обязательным правом требования проведения национальных референдумом по значимым социальным вопросам (как это происходит, например, в Швейцарской Конфедерации). В частности, по вопросам территориальной целостности (отчуждения своих территорий), получения иностранных кредитов, передачу недр в концессию, списание долгов иностранных государств, изменения статуса национальной валюты, сокращение или наращивание стратегических вооружений и т.д. и т.п.

Только в этом случае, политическая борьба может стать не просто деятельностью по достижению власти, но реальной социальной работой, направленной на развитие общества и государства. Политическая борьба – это политический дискурс, а не конфронтация в её обычном понимании, это соревнование политических сил в области формирования более эффективной государственной политики во всех сферах социальных отношений. Политические партии служат лишь объединяющим центром для всех страт общества, которые могут с помощью политических средств и методов выразить своё мнение по социально значимым вопросам, реально участвуя, таким образом, в жизни своей страны.

Политическая борьба может быть эффективной, то есть приводить к положительным результатам для общества и государства, профилактируя революционную ситуацию, только в том случае, если основные политические силы (партии и общественные – светские и религиозные объединения) ясно понимают, формулируют и представляют гражданам для обсуждения тактические и стратегические приоритетные программы своей деятельности, направленной тактически на достижение легитимной власти; а стратегически – на реализацию национальной социально ориентированной государственной политики.  Политическая борьба может принять агрессивный характер в том случае, когда в обществе создаются люмпен-партии, то есть при наличии большого количества (не менее 25 %) бедного или даже нищего населения; при отсутствии в политической сфере стратегических приоритетов – развития всех страт общества, обеспечение всех граждан минимальными социальными благами. 

Автор ещё раз подчёркивает, что вопрос о достижении власти  является тактическим для политической борьбы, которая не заканчивается, а выходит на новый качественный стратегический уровень с получением легитимной власти. При этом авантюрных политических, экономических экспериментов можно избежать, применяя наказание за дискредитацию государственной власти должностными лицами
, то есть не исполняющими свои обязанности или исполняющими, но не должным образом и с коррупционной составляющей, что легко устанавливается организацией соответствующих оперативно-розыскных мероприятий в отношении должностных лиц и их родственников, а также возможных доверенных лиц.

Политическая борьба как форма достижения политической власти легитимным путём должна основываться на высокой этике социального, в том числе государственного управления, суть которой в понимании основополагающего вопроса о содержании феномена управления обществом и государством. Государственное управление – это не только воздействие субъекта на объект управления, не только их в оптимальном варианте взаимодействие, но в первую очередь, конечно, служение субъекта управления (власти) – объекту управления (своему народу), и одновременно с этим, служение этого народа (объекта управления) своему Отечеству
. 

Для того,  чтобы это служение было эффективным,- всем политическим силам как имеющим легитимную власть, так и стремящимся к власти, следует определять тактические и стратегические приоритеты политической борьбы, которые должны быть изложены в форме ясной программы действий, направленных не только на получение возможности участия представителей партий и общественных объединений в работе органов законодательной, исполнительной и судебной власти, но, главным образом, на возможность доводить до имеющих власть политических сил и общественности свои оригинальные предложения по вопросам  реализации государственной политики во всех сферах социальной жизни страны с целью достижения максимальных общественно значимых результатов.

Такими тактическими и стратегическими приоритетами, по мнению автора, могут быть следующие направления развития России в современных геополитических, геоэкономических, геовоенных, геодуховных (геокультурных, геоинформационно-психологических, геоидеологических, геонаучно-образовательных, геоконфессиональных) условиях.

Российская гражданская нация – Россияне. Россия не может эффективно развиваться в будущем как исключительно Русское национальное государство. Все народы, множество этносов, признающих своей Родиной – Россию, следует считать, по крайней мере, единой гражданской нацией, процесс формирования которой происходил и происходит в основном искусственно политически, нежели естественно исторически. Россияне – это не отдельный народ, а множество Российских народов. Следовательно, все Российские этносы вместе образуют Российский суперэтнос. На данном этапе нашего развития – это Российский политический суперэтнос. При этом в настоящий исторический момент можно констатировать активное проявление уже сформировавшегося нового этноса – Новороссов, который является частью Русского и в целом Российского суперэтноса. Именно Российскому суперэтносу предстоит решать в тактической и стратегической перспективе проблемы сохранения России как суверенного великого государства, что является гарантией свободы и соблюдения общечеловеческих прав всех народов нашей Страны
. 

Существенным объединяющим базисом является наша Великая Отечественная История. Поэтому необходимо начать исследования, направленные на подготовку следующих фундаментальных трудов: 

1. Полная История Великой Отечественной Войны, в которой должны быть (в первом варианте) освещены боевой путь и история всех полков, а в конечном варианте всех батальонов и рот Советской Армии, частей Военно-морского Флота СССР с учётом финской и японской кампаний; 

2. История Космического проекта Союза Советских Социалистических Республик: начиная от деятельности первых отечественных исследователей ракет XIX века, Русских Космистов, главным образом К.Э. Циолковского, до настоящего времени, уделяя особое внимание периоду деятельности С.П. Королёва; 

3. Российские Нобелевские Лауреаты: жизнь и научное творчество,- прошлые открытия, современная научно-исследовательская деятельность и (или) развитие идей в трудах других учёных, перспективы использования открытий Лауреатов в будущем.   

Мировоззренческие императивы развития современного Российского общества. Важное значение для России как великой Державы является моральное здоровье Российской нации, сохранение объединяющего Духа Нации. Единство нации, территориальную целостность государства невозможно сохранить при отсутствии единого духовного (информационного, культурного, идеологического) пространства страны. Духовно разобщённое общество неспособно развиваться ни в каких сферах социальной жизни. При этом, кроме общего национального информационного и культурного пространства в обществе необходимо формировать и национальное мировоззрение, концентрация ментальных установок которого должна быть выражена в объединяющей социум идее. Российская общенациональная идея должна определять пути сохранения России как единого неделимого государства и прогрессивного развития её многонационального народа. Основными мировоззренческими императивами, составляющими современную национальную идею, которая может объединить Россиян, являются: 

1. Российская нация может быть сохранена только через формирование патриотического самосознания Российской гражданской нации, укрепление института семьи и брака, увеличения рождаемости, поддержку и собирание соотечественников из стран ближнего и дальнего зарубежья;                   

2. территориальную и духовную целостность России возможно сохранить только посредством освоения её восточных и северных земель, в т.ч. расширения   электронно-коммуникационных сетей, развития национальных культур, организации реальной охраны памятников искусства и Русского языка как основы межнационального общения и взаимной интеграции, защиты индивидуального и общественного сознания от деструктивных информационно-психологических воздействий в сфере культуры, образования, науки, информации, религии;

3. существование Российской государственности предполагает восстановление державного статуса России, её значимого влияния и роли в современных геополитических процессах, активное участие в качестве посредника в мирном урегулировании локальных и глобальных конфликтов, поддержку русскоязычных общин в странах ближнего и дальнего зарубежья;

4. улучшение материального благосостояния граждан России возможно только через распределение части доходов, получаемых от  продажи природных ресурсов, в долях среди всех граждан, и установление государственного контроля за формированием цен на отечественные энергоресурсы.

Здоровье Российской нации. Все народы, образующие Российскую нацию, являются главным уникальным достоянием России. Проблемы в медицинском обслуживании, от которого зависит жизнь и здоровье Россиян, имеют свои корни в советском периоде развития нашей Страны. Но в современных условиях, когда существует возможность в процессе глобализации получать новейшие медицинские технологии и развивать активно свою медицинскую и фармакологическую промышленность, необходимо сконцентрировать усилия на нескольких направлениях в сфере сохранения жизни и здоровья всех Россиян. 

Первое направление – поощрение и поддержка производства отечественного медицинского оборудования, медицинских препаратов нового поколения через льготное кредитование, минимизацию налогообложения соответствующих предприятий, в т.ч. осуществляющих доставку медикаментов и медицинского оборудования на территории всей России после экспертной оценки представителей Российской Академии Наук и Министерства здравоохранения России.

Второе направление – развитие телекоммуникационной системы медицинского заочного обеспечения, предполагающей возможность через средства прямой видеосвязи с медицинскими  центрами в России и зарубежом, проведение расширенных консилиумов врачей по вопросам излечения больных в любом даже труднодоступном населённом пункте вне зависимости от погодных и иных объективных условий в течение всего года.

Третье направление – подготовка большего количества специалистов для служб диагностики, в том числе передвижных диагностических центров, с целью возможной и при желании граждан обязательной ежегодной диагностики состояния здоровья всех граждан России, то есть прохождения процедуры сдачи анализов, кардиографии, общего ультразвукового исследования и т.д., направленной на выявление и лечение заболеваний на самой ранней стадии.
Четвёртое  направление – повышение уровня эффективности организации и дотационной поддержки отечественного производства естественных продуктов питания и пропаганда их употребления вместо консервированных изделий на федеральном и региональном уровне и, особенно, в среде молодёжи. 

Система государственного и муниципального управления. Проблемы государственного и муниципального управления носят системный и комплексный  характер. Появление первой связано с тем, что необходимость принятия срочных мер по укреплению вертикали власти потребовала на постсоветском этапе развития России, делая выбор, между профессионализмом претендентов на должности в системе государственного управления (изначально только на высшие государственные должности) отдавать предпочтение критерию личной преданности. Впоследствии данные чиновники во многих случаях не были заменены на профессионально подготовленные кадры, и стали выстраивать внутреннюю вертикаль (пирамиду) руководимых ими государственных учреждений и органов, которые являются подсистемами всего государственного организма, также подбирая кадры исключительно по принципу личной преданности в ущерб профессионализму, и порою даже без учёта элементарных моральных качеств претендентов. В результате этого сложилась ситуация, когда количество непрофессионалов, неспособных принимать адекватные управленческие решения, в системе государственного управления стало быстро увеличиваться, угрожая административным коллапсом сначала самой системе, а в настоящее время и в целом Российской государственности.

Вторая существенная проблема состоит в подрыве доверия к власти у населения. Поэтому требуется наряду с повышением статуса (морального и материального) государственных служащих усилить деятельность по выявлению и показательному публичному наказанию деструктивных и просто преступных лиц, наделённых властными полномочиями, как на федеральном, так и на региональном уровне. Одним из эффективных средств в исправлении ситуации по данному направлению может быть, во-первых,- публичное (открытое, широкое, общественное) порицание лиц, совершивших правонарушения. При этом публичное общественное порицание следует применять в качестве как дополнительного уголовного наказания (советским уголовным законодательством эта мера наказания предусматривалась как одна из основных
). В современных условиях необходимо соблюдать принцип максимальной публичности общественного порицания
, поэтому также применять его в качестве одного из основных видов административного взыскания. 

Применение публичного общественного порицания позволит, с одной стороны, превентивно психологически воздействовать на потенциального рецидивиста (о его делинквентности будет известно значительному количеству людей), а, с другой стороны, поможет потенциальным жертвам избежать виктимности вследствие их осведомлённости (или осведомлённости окружающих) об антисоциальных деяниях тех или иных лиц, а также групп и организаций, к которым они имели отношение. Следовательно, целесообразно, по мнению автора, внести в статью, определяющую основные и дополнительные виды наказаний Уголовного кодекса Российской Федерации, дополнительный вид уголовного наказания: публичное общественное порицание. И как следствие дополнить УК России статьёй: «Публичное общественное порицание», предусмотрев, что оно должно быть в обязательном порядке быть известным общественности через средства массовой, в том числе электронной информации. При этом данный вид наказания в обязательном порядке должен быть использован в случае отправления правосудия по статьям разделов «Преступления против личности» и «Преступления против общественной безопасности и общественного порядка».

Такие же изменения следует внести в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях, определив «публичное общественное порицание» в качестве одного из видов основного наказания за определённые административные правонарушения. В целях достижения эффективности применения данного вида наказания, необходимы соответствующие разъяснения Верховного суда Российской Федерации, а также принятие Указа Президента России и ведомственных нормативно-правовых актов об исполнении публичного общественного порицания, так как его следует осуществлять по нескольким информационным и административным направлениям.

В Уголовном Кодексе России существует Глава 30, в которой акцент делается на ответственности должностных лиц за халатность, служебный подлог, злоупотребление и превышение должностных полномочий, получение и дачу взятки. Однако нет статьи предусматривающей ответственность за дискредитирующее государство поведение или непрофессиональное осуществление госслужащим своих обязанностей. Следует отметить, что речь не идёт о попытках узаконить какой-либо террор по отношению к государственному аппарату. Но элементарный порядок это, вероятнее всего, наведёт. Использование же подобной статьи в целях расправы с неугодными, конечно, возможно, однако не больше, чем и других статей УК России, начиная со статьи 228 «Незаконные приобретение, хранение, перевозка, изготовление, переработка наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов» и до статьи  133 «Понуждение к действиям сексуального характера». 

Таким образом, автор считает, что дополнение УК России статьей «Дискредитация государственной власти должностным лицом» является необходимым условием эффективного противодействия коррупции, что в свою очередь позволит привести весь спектр социальных отношений в сфере государственной службы в соответствие с нормами права.  Предлагаемая статья станет эффективным дополнением Федерального закона «О противодействии коррупции». Санкции статьи не должны предусматривать наказание в виде лишения свободы – наказание должно быть в виде возмещения вреда через изъятие до 50 % доходов или конфискацию имущества осужденного и даже его ближайших родственников, которые не смогли доказать законность приобретения ими движимого и недвижимого имущества. Кроме того, бывших должностных лиц следует лишить права работать на любых должностях в государственных органах и учреждениях – пожизненно.

Третья проблема – низкая коммуникационная связь центра с регионами. Поэтому управленческие решения, которые необходимо получать на местах в режиме реального времени достигают адресата с чудовищным опозданием, когда нужно принимать и выполнять уже другое иногда прямо противоположное решение. Однако в этой проблеме существует положительная сторона. Учитывая отечественное отставание в высоких технологиях, на данном этапе следует создать Автоматизированную систему государственного управления с надёжной системой кибернетической защиты из Российских комплектующих и с программным обеспечением, сделанным в России.

Четвёртая проблема в контексте предыдущей  состоит в отсутствии отечественных конкурентных разработок в области операционных систем, процессоров для компьютерной техники, что исключает возможность эффективного управления с соблюдением соответствующей степени секретности и оперативности. Поэтому задача на ближайшую перспективу – создать в России собственную информационно-телекоммуникационную систему на отечественных носителях: технике и технологиях. 

Социально-экономическое развитие. Выбор новой социально-ориентированной модели экономического развития – главный шаг, который предопределит будущее России в наступившем веке. Реализуя право каждого человека на частную собственность, в том числе и на средства производства, в сложившейся геополитической и геоэкономической ситуации в Мире, необходимо формировать отечественную государственную программу развития народного капитализма
. Это позволит возродить Российскую Империю, не стать протекторатом какой-либо страны или коалиции  более развитых государств.

Народный капитализм – это социально-экономическая модель развития общества и государства, основанная на владении народом (через государственные институты) природными ресурсами, акционерной частной собственности на средства производства, контроле производства товаров и услуг собственниками средств производства при участии институтов гражданского общества и государства, распределении доходов между владельцами капитала и наёмными рабочими. Только такая модель позволит достичь и сохранять высокий уровень благосостояния Российских граждан в новом веке.

Благосостояние народа – не является абстрактной категорией, а характеризуется вполне конкретными признаками: отсутствием части общества, которая находится в состоянии бедности, то есть имеющего доход ниже реального прожиточного минимума; наличием значительного количества собственников (акционеров) средств (орудий) производства и крупного (дома, квартиры, земельные участки) недвижимого имущества (не менее 50 % трудоспособного населения); установление низшего уровня заработной платы (денежного содержания) в государственном и частном секторе управления и экономики не ниже трёх размеров минимального размера оплаты труда; полное медицинское обслуживание за счёт страховых и государственных выплат, включая медицинские дотации на проведение дорогостоящих операций, закупку медикаментов, в том числе за рубежом и т.д.; беспроцентное кредитование банками России семей, имеющих на иждивении инвалидов, или (и) не менее двух несовершеннолетних детей, или (и) общий подушный доход на каждого члена семьи ниже минимального размера оплаты труда – для покупок жилья; получения высшего гуманитарного (первого) и специального технического (первого и второго) образования, при обязательном условии работы в России не мене 5 лет после окончания обучения.

Образование и наука. В современной России система образования претерпела значительную деформацию. Деструктивные процессы в данной сфере очевидны. Они выражаются в навязывании Российским гражданам чуждых национальной ментальности стереотипов мышления и поведения, внедрении иностранных методов преподавания и контроля полученных знаний под видом информатизации и технологизации учебного процесса, которые, конечно же, необходимо проводить, однако, только при условии полного понимания необходимости сохранения главного звена системы образования – преподавателя (профессионала, способного творчески передать обучающимся свои знания).  

Современное образование, прежде всего, должно предполагать развитие творческих основ личности, усвоение обучаемыми базисных результатов национальной культуры. Механическая модель образования, аморальна, разрушительна и неэффективна, ибо она  построена на принуждении и варварской  эксплуатации человеческой психики. Политика государства в сфере образования и науки должна быть  направлена не только на интеллектуальное развитие, но и нравственное воспитание обучаемого. При этом особое внимание следует уделять обучению реальным профессиям, то есть развитию требующихся на практике профессиональных навыков, что предполагает восстановление системы среднего и дальнейшее совершенствование высшего специального гуманитарного и технико-технологического образования. Специальные технико-технологические образовательные учреждения в основном необходимо профильно закреплять для патрониронирования за предприятиями, нуждающимися в рабочих конкретных  специальностей, на обучение которых они готовы тратить свои средства (при непосредственной поддержке в виде субсидий от государства).

Российская наука изначально во многом является продолжением лучших традиций научных школ Западной Европы, но, развиваясь по велению Петра I по западному образцу, Она всё же превратилась в самостоятельный уникальный феномен, который, с одной стороны,- был и остаётся универсальным (частью мировой  науки); с другой,-  имеет свои специфические черты, духовные основы своего бытия. Таким образом, Российская наука должна решать общечеловеческие проблемы развития и, одновременно с этим, (особенно в её социально-гуманитарной части) должна иметь свою специфику, ибо Страна с такой огромной территорией и ресурсами более уникальна, нежели любая другая страна. Модели решения Российских проблем невозможно найти и заимствовать у зарубежных учёных  без  учёта соответствующих необходимых и существенных изменений и дополнений. В глобализирующемся Мире наука не может быть обособлена. Она не может органично развиваться в масштабах одной научной школы в отдельной стране, да это и не было возможно изначально. 

Но стремительная универсализация образования и копирование различных образцов научных школ в России ведёт к уничтожению самобытных творческих потенциалов людей, которые должны трудиться на благо своей Родины, а не пополнять ряды учёных североамериканских штатов и Европейского Союза. Наоборот, необходимо концентрировать внимание в процессе глобальной взаимной интеграции научного знания и обмена научными достижениями на специфике Российской научной школы и образования, то есть на тех особенностях, которые могут принести очень интересные научные результаты. В этом духе необходимо формировать мировоззрение молодых специалистов и учёных. Следует сформировать и преподавать такие дисциплины как: Ломоносовология, Ломоносововедение и Циолковскология, Циолковсковедение. Талантливые, тем более, гениальные люди нестандартны и подход к ним тоже должен быть не формально-чиновничий, а не стандартный. В этом гарантия сохранения и приумножения Российской науки, искусства, литературы, образования и, в конечном итоге, экономики и всеобщего благосостояния нации.

Уголовная политика и правоохранительная деятельность. Обеспечение национальной безопасности в целом и государственной безопасности, в частности, возможно исключительно при сохранении и укреплении высокого интеллектуального и нравственного потенциала отдельной личности и всего общества, осознающего себя единой нацией, противостоящей внутренним и внешним угрозам в целях защиты своих жизненно важных интересов и ценностей. В этой связи одним из основных и первоначальных явлений общественной жизни выступает правоохранительная сфера. 

Стратегия обеспечения безопасности в правоохранительной сфере России является составной частью всеобщей стратегии обеспечения национальной безопасности. Она должна быть законодательно определена в «Стратегии национальной безопасности в правоохранительной сфере Российской Федерации». Главная цель государства – защита прав и свобод своих граждан. Поэтому следует расширить возможности для защиты законопослушных граждан и ограничить криминал посредством ужесточения средств и методов борьбы (именно борьбы – тотальной борьбы) с ним. 

Такими средствами и методами борьбы с криминалом являются: отмена сроков давности по любым видам преступлений, то есть прекращение практики использования сроков давности по всем преступлениям для прекращения уголовных и гражданских дел, в том числе экономической направленности; утверждение положения о конфискации движимого и недвижимого незаконно приобретённого имущества (или законного приобретённого в счёт компенсации причинённого вреда) вне зависимости от времени и места его обнаружения, в том числе и у родственников преступников (конфискация имущества обязательна по делам, связанным с причинением гражданам или государству материального ущерба); отмена уголовного наказания за превышение пределов необходимой обороны (преступники должны понимать, что они, нападая, ставят себя в положение – вне закона, ибо над законом быть нельзя); ужесточение (вплоть до смертной казни) наказаний за преступления против личности, особенно малолетних детей и инвалидов, в том числе производство и продажу некачественных товаров и услуг, особенно медицинского характера; установление принципа привлечения к уголовной ответственности лиц с 10 летнего возраста с отсрочкой исполнения наказания до достижения 14-летнего возраста с обязательным амбулаторным контролем до этого момента в психиатрическом учреждении по месту жительства или помещением в специнтернат; ужесточение санкций за недобросовестное использование и (или) владение, передачу другим лицам средств повышенной опасности (автомашин, строительной и иной техники, а также животных, например змей, собак, птиц и насекомых); введение уголовного наказания за создание сект и вовлечение в их деятельность.
Постоянное совершенствование правоохранительной сферы России является закономерным и необходимым процессом, который должен способствовать повышению эффективности противодействия в борьбе с преступностью во всех её проявлениях. Однако реалии социально-экономической обстановки в России позволяют утверждать, что осуществление данного процесса во всех сферах деятельности правоохранительных структур является затруднительным в силу ограниченных материально-технических и финансовых сил и средств, направляемых на модернизацию правоохранительных органов. 

Вместе с тем, вне зависимости от экономической  составляющей, которая, конечно же, несомненно, важна, обеспечение национальной безопасности Российской Федерации  в правоохранительной сфере должно осуществляться по следующим основным направлениям. Именно эти направления позволят минимизировать риски и угрозы национальной безопасности России в XXI веке.

Первое направление: в современных условиях из Российской Федерации посредством преступного сговора профессионалов в области финансового сектора и специалистов в области информационных технологий выводятся значительные средства. Представляется очевидным, что данная деятельность осуществляется:           а) не просто организованными преступными группами, но транснациональными преступными объединениями; б) эта деятельность носит характер кибернетической преступности.  Таким образом, одним из основных направлений деятельности по обеспечению национальной безопасности России в правоохранительной сфере  является противодействие транснациональной преступности и кибернетической преступности как её составляющей. 

Второе направление: решение вопросов противодействия преступности вообще и вышеуказанной преступности автору представляется возможным только посредством:  а) восстановления и б) совершенствования оперативно-агентурного аппарата правоохранительных органов и специальных служб Российской Федерации (штат – не менее 50 % от общей численности ведомств). 

Третье направление: совершенствование техники и технологий в современном Мире предопределяет необходимость, в том числе для снижения риска коррупциогенности правоохранительных структур, более широкого применения технических средств и современных информационных технологий контроля, что предполагает: а) применение видео- и аудио-контроля в общественных местах, на автомобильном и железнодорожном транспорте, т.е. дорогах, в аэропортах и на других важных социальных объектах; б) совершенствование автоматизированных баз данных правоохранительных органов  на основе современных инновационных технологий в области электронных средств безопасности. При этом для мониторинга, профилактики и отражения вызовов и угроз необходимо широкое привлечение общественности исключительно на добровольных условиях. 

Четвёртое направление: организация широкой правоохранительной контрпропаганды преступности в обществе, которая будет включать в себя:                 а) дискредитацию преступной деятельности и лиц, к ней причастных, через постоянное системное предоставление посредством СМИ документальных фактов; б) создание документальных и художественных радио- и теле- проектов, доводящих до общественности факты героического исполнения служебного долга сотрудниками правоохранительных органов, специальных служб и военнослужащими Российской Федерации. 

Пятое направление: защита представителей законодательной, исполнительной, судебной власти, в том числе военнослужащих в процессе исполнения ими служебных обязанностей, их семей от существующих и возможных преступных посягательств во избежание препятствия осуществления эффективной профессиональной служебной деятельности; а также постоянный системный, целенаправленный и выборочный оперативно-розыскной контроль за всеми категориями государственных служащих, главным образом, сотрудниками федерального и региональных государственных аппаратов, сотрудниками правоохранительных органов, специальных служб, военнослужащими. 

В этих целях необходимо: а)  создание на основе всех оперативно-розыскных аппаратов служб собственной безопасности всех ведомств,- структуры, подчиняющейся в своей деятельности только Президенту России, которой может стать: «Федеральное оперативно-розыскное агентство (бюро) при Президенте Российской Федерации»; б) формирование во всех Федеральных округах России на базе детских домов-интернатов специальных школ начальной оперативно-розыскной подготовки федеральных агентов из числа детей-сирот по их добровольному согласию; в) открытие дополнительных специальных факультетов оперативно-розыскной деятельности при академиях Федеральной службы охраны, Федеральной службы безопасности, Главного разведывательного управления, Министерства внутренних дел Российской Федерации.

Концентрация усилий государства на противодействии организованной преступности (что, конечно же, не исключает деятельности по направлениям противодействия кибер- и наркопреступности, терроризму, экстремизму, другим асоциальным явлениям) позволит сохранить социальную стабильность в Российской Федерации посредством эффективного обеспечения национальной (личной, общественной и государственной) безопасности России в правоохранительной сфере в XXI веке. Общество и государство должны вести не просто борьбу, но войну с криминалом, который проник во все сферы общественных отношений, как в России, так и других странах. 

Армия и флот как гаранты суверенитета Российской Федерации. Повышение обороноспособности Страны может происходить только через:  укрепление морального духа армии и флота, совершенствование стратегических вооружений, но не только ядерного оружия; внедрение новых типов вооружения – лазерного, психотронного, ультразвукового, климатического; минимизацию использования живой силы в реальных боевых столкновениях, замену людей – роботизированной техникой на земле, под землей,  на воде, под водой, в воздушном и Космическом пространстве; создание новых и возрождение существовавших прежде баз военного и одновременно культурного присутствия во всех частях Земли; переход в военно-стратегической перспективе к войне нового типа – войне сознаний, то есть войне на ментальном психическом уровне. 

Отдельное направление развития вооружённых сил – это кибернетические войска, включающие в себя информационно-психологические, информационно-технические, информационно-пропагандистские подразделения, деятельность которых необходимо основывать на технологиях Российского производства. В частности, должны быть созданы отечественные – процессоры, программное обеспечение, основные комплектующие для электронного правительства и автоматизированного управления  войсками, как в мирное, так и военное время. 

В этих целях необходимо законодательное закрепление правила: все новейшие технолого-технические разработки передаются на контрактной основе вне зависимости от субъекта-создателя (коммерческий или государственный) в первую очередь Министерству обороны и другим государственным ведомствам по их заявкам через Совет Безопасности Российской Федерации. Поэтому в армейских и флотских подразделениях необходимо обеспечить высокую степень секретности при работе с новыми вооружениями и материалами. Армия и флот должны состоять пропорционально в равных частях из лиц, проходящих срочную службу и службу по контракту. Тактике и стратегии развития вооружённых сил и флота, утверждённым в военной доктрине России  следует носить оборонно-сдерживающий характер, что предполагает три уровня военной безопасности: глобальный – контроль средствами радиолокационного и иного наблюдения за всеми стратегическими объектами потенциальных противников, установление последних как целей для ядерных ракет, стратегической авиации, подводного флота, авианесущих крейсеров; континентальный – совершенствование системы внутреннего военного базирования во всех частях Страны, развитие стратегического ядерного северного морского флота, северной и дальневосточной стратегической авиации, военное присутствие в акватории всех близких к Евразии морей и океанов; региональный – создание сети военных баз как градообразующих объектов в малых городах, развитие военного речного и военно-воздушного тактического флота как гарантов конституционной законности и порядка в труднодоступных областях России в мирное время и защиты от агрессоров в особый военный период.

Основа деятельности армии и флота – постоянная патриотическая пропаганда в обществе отечественной истории и культуры, военной славы России, усиление ответственности за оправдание гитлеризма, использование фашистской символики, жестов, ношение формы вооруженных сил иностранных государств, особенно входящих в НАТО, более деятельное привлечение к воспитательной работе ветеранов Великой Отечественной войны, участников боевых действий и ликвидаций техногенных катастроф.

Геостратегические (геополитические, геоэкономические, геодуховные) приоритеты России в условиях глобализма. Великие геостратегические (геополитические, геоэкономические, геодуховные – геокультурные, геоинформационные, геонаучно-образовательные, геоконфессиональные) цели требуют решения не менее значимых тактических (научно-теоретических и обыденно-практических) задач. Легитимное руководство государства, финансово-экономическая и культурная элита, пассионарная патриотически ориентированная часть общества в процессе совместной ясно осознаваемой деятельности, основанной на предложенной обществу национальной идее (в виде доступных для понимания мировоззренческих императивов
),- должны формировать и реализовывать государственную политику, направленную на многовекторное развитие России с учётом интересов не только нашей Страны, но и реальных, подтверждающих это своей международной позицией и военно-экономической деятельностью, союзников.

Геополитические, геоэкономические, геовоенные, геодуховные (геокультурные, геоинформационно-психологические, геонаучно-образовательные, геоконфессиональные) тактические задачи, решаемые государством и обществом, должны быть направлены на достижение следующих геостратегических целей России в XXI веке.

1. Формирование самосознания Россиян как политического суперэтноса и единой Российской нации с учётом ментальных особенностей и всесторонней поддержке развития национальных культур всех народов России.  

2.  Реализация   стратегической   модели   социально-ориентированного (народного общественного) капитализма: главный собственник – граждане России. 

3. Создание Славянского Союза, а затем и Евразийской Конфедерации равноправных стран-участников с единой финансово-экономической, взаимодополняющей системой.                 

4. Развитие современных высокотехнологичных производств, в том числе в сфере стратегического вооружения и народнохозяйственной, включая космическую, техники, действующих на новых физических принципах. 

5. Формирование государственной системы поддержи развития творческого потенциала Российской нации и в её контексте создание глобального медиахолдинга «Творческая Россия».

6. Организация научной и практической работы по программе «Альтернативная энергетика», в основе которой использование потенциалов солнечной энергии, воды, ветра, отходов сельскохозяйственного и иных производств, бытового мусора – повышение их КПД.

7. Поддержка малых городов, деревень и сёл на территории всей Страны, реализация анклавного принципа проживания населения, особенно в зоне Крайнего Севера и в целом рискованного земледелия. 

8. Развитие системы альтернативного дорожного сообщения внутри России с применением гидропланов, дирижаблей, поездов и иной техники на воздушной подушке (в контексте разработок и предложений К.Э. Циолковского, обоснованным теоретически и экспериментально технически в начале ХХ века). 

9. Построение системы «плавучих городов» на Арктическом шельфе, принадлежащем Российской Федерации в целях обслуживания Стратегического Северного Флота и осуществления контроля за Северными территориями. 

10. Восстановление оптимального количества военно-морских, военно-воздушных, этнокультурных баз во всех регионах Мира. 

11. Освоение Космического пространства: реализация проекта Российской межпланетной космической станции постоянного пребывания людей на Лунной поверхности и в её недрах. 

12. Инициирование создания глобальной (всепланетарной) системы безопасности (защиты) от природных, космических и техногенных угроз, а также глобальной системы информирования.

Крайне важным в современный период развития Человеческой цивилизации является осознание всеми народами, образующими Российскую нацию, неоспоримого исторического факта: у России – Великое Прошлое, а, значит, и Великое Будущее. Каким оно будет,- зависит от всех нас: Россиян. Но основная ответственность лежит на Российской элите, распределяющей на данный исторический момент материальные и духовные блага Страны, подчёркнуто игнорируя принцип социальной справедливости. Это может привести Россию уже в ближайшие годы к эскалации деструктивных процессов и фактическому продолжению Криминальной капиталистической революции и Криминальной гражданской войны в контексте негативных тенденций дикого олигархизма.
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